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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ПРЕДИСЛОВШ. 



Присоединенхе Грузш къ Россш было политичен 
СЕИмъ событ1емъ первостепенной важности. Именно 
со времени этого присоединен1я, Росс1я становится 
на путь, который, можетъ быть, приведетъ ее къ 
берегамъ Персидскаго залива. Будущее всегда га- 
дательно, но достаточно возможности такого бу- 
дущего, достаточно обладан1я гЬмъ, что Росс1я 
теперь им^етъ за Бавказомъ, чтобъ видеть всю 
многозначительность событк, съ котораго, соб- 
ственно, начинается распространенхе русскихъ вла- 
дЬн1й въ этой части Азш. 

Присоединен1е Грузхи не было ц-блью, къ которой 
издавна и сознательно стремились; не приходи- 
лось бороться съ встрЬчнымъ вл1ян1емъ другихъ 
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европейсБихъ державъ; Росс1Я не им^ла въ Груз1и 
ниЕЭЕихъ ЭБОномическихъ интересовъ; не могла 
она ее привлекать и въ видахъ <иснравлешя> гра- 
ницъ; но сама Гр731я нуждалась въ помощи Россш 
и, не удовлетворяясь протекторатомъ, искала бол^е 
т^снаго единен1я. Въ отв^тъ на эти исяанхя, по- 
следовало присоединен1е Груз1и. Тяготите послед- 
ней къ Россш и составляешь отличительную черту 
всего событхя. Не послйдовательныя усил1я русской 
дипломат1и; а настойчивое исканхе русскаго под- 
данства со стороны грузинскихъ царей повлекло 
за собой присоединен1е Грузш. 

Оправдательные мотивы (польза, выгода е1:с.) 
были подобраны лишь въ самый посл^диШ мигъ. 
Словомъ, идея присоединен1я принадлежитъ Гру- 
зш, ея царямъ; но, какъ она будетъ присоединена, 
на это дала отв4тъ Росс1я. Задача настоящаго 
очерка — обрисовать собыпе, въ его главныхъ 
очертан1яхъ, указать на н4которыя условхя, выз- 
вавш1я присоединеше, и на обстановку, въ какой 
оно совершилось. 

Выясняя обстоятельства политическаго сближен1я 
Грузш съ Росс1ей и разсматривая форму, въ какую 
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отлилось это сближен1е, авторъ естественно долженъ 
быль коснуться противореча и шероховатостей, 
неизбежно сопровождавшихъ присоединенхе полу- 
феодальной страны къ могущественной и строго 
централизованной Имперхи. 

Вполне понятныя и заЕОнныя желан1я Грузш 
пришлось просто на просто устранить, потому что 
исполнен1е ихъ не вязалось ни съ характеромъ 
русской государственности, ни съ осуществленхемъ 
дальнЬйшихъ политическихъ задачъ Россхи въ Пе- 
редней Азш. Именно, грузины стояли на средне- 
вековой точке зр^шя привилегШу они желали при- 
соединен1я на изв^стномь условщ въ формЪ дого- 
вора. Все это искони было чуждо Россш, которая 
еще за три в4ка до того отказала Новгороду въ 
в4ч4 и колоколе — во имя единства государства и 
равнаго подчинен1я его частей власти. Зат4мъ, же- 
лан1е грузинъ сохранить и въ условхяхъ русскаго 
подданства кое-что изъ стараго устройства (именно, 
царя) противоречило неизб4жной потребности въ 
диктатуре: управлеше Груз1ей начала XIX вЬка, 
въ связи съ внешними осложненкми и войной-— г 
требовало героическихъ средствъ администрапди. 
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Желан1я грузинъ были неисполнимы въ такихъ 

уСЛ0В1ЯХЪ. 

Теперь, Еогда мы озираемся назадъ, намъ это 
ясно. Но люди, вид4вш1е присоединенхе Груз1и, ду- 
мали, конечно, иначе. Необходимость присоединен 
Н1Я полнаго, безусловнаго мотивировалась не таЕъ; 
съ другой стороны, желан1е присоединиться на извЬ- 
стныхъ условкхъ подсказывалось вс^мъ, издавна 
сложившимся м1ровоззр^н1емъ грузинъ, ихъ преда- 
Н1ЯМИ. Противор4ч1е это устранили: сразу же ре- 
шено было присоединить Грузш, какъ простую про- 
ВИНЦ1Ю. Такое радикальное р^шен1е вопроса было 
тогда далеко не безболезненно; всякое крупное по- 
литическое д4ло требуетъ жертвъ, и тогда Грузхи 
пришлось принести эту жертву. Но теперь можно 
сказать, что такое р4шен1е вопроса въ самомъ на- 
чала—было благодетельно: привилегхя рано или 
поздно была бы отнята, т. е. ее бы пришлось от- 
нять, какъ ничто такое, чего Россхя вообще не 
любить. А ч4мъ раньше, тЬмъ лучше; т4мъ ско- 
р-Ье предается забвенш то, что обречено на 
умиран1е. 

При этомъ понимаши, крутое р-Ьшенхе вопроса 



о Грузш въ самомъ начал* — слФдуетъ признать 
счастливымъ шагомъ, хотя, конечно, пришлось мно- 
гое ломать, МН0Г1Я права нарушить. 

ВдобавоЕъ, старыя политичесв1я традищи, как1Я 
. могла завещать феодальная Грузхя, довольно скоро 
стушевались на фон-Ь иного, гораздо мен-Ье от- 
сталаго строя. Вступивъ въ составь Россш, Гру- 
31Я сразу шагнула изъ глубины среднихъ вЬковъ 
въ новое (конечно, относительно!) время — полити- 
ческая организащя ея осталась гд-Ь-то на томъ 
берегу, берегъ этотъ съ каждымъ годомъ все уда- 
лялся, наконецъ, скрылся вовсе — а память о ста- 
рой Грузш не могла родить и не родила изъ себя 
новыхъ политическихъ уб'Ьждешй и новыхъ исканШ. 
Такъ или иначе, присоединеше Груз1и къ Рос- 
сш было для первой большимъ шагомъ впередъ, 
для второй — крайне ц-Ьннымъ прхобрЬтешемъ, по- 
влекшимъ за собой рядъ новыхъ усп4ховъ. Но то, 
что теперь кажется такимъ простымъ и естествен- 
нымъ, что съ такой ясностью выражено въ этой 
милой легенд* о добровольномъ присоединеши Гру- 
31И къ единоверной Россхи, на самомъ д-Ьл*, склады- 
валось в4ками мучительныхъ усилхй и осуществи- 
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ЛОСЬ среди многихъ трудностей, въ обстановки тя- 
гостной и напряженной. 

Въ предлагаеиомъ этюдЪ р']Ьчь идетъ о присо- 
единеши одной лишь Восточной Грузш — наибо- 
лее важномъ событ1и въ истор1и СЛ1ЯШЯ грузин- 
скихъ земель съ Росс1ей. Посл4дняя страница этой 
исторш — упразднеше автономш княжества Мин- 
грельскаго произошло на глазахъ еш;е живущаго 
поколотя. 
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ГЛАВА ПЕРВАЯ. 
Н'Ьсколько историческихъ зам'ЬчанМ. 



I. 

• Въ 1901 году истекаетъ сто л'Ьтъ со временя 
прясоедйненхя Груз1и къ Россш; но, строго говоря, 
не всей Груз1и, а той ея части, которая играла бо- 
л'Ье видную политическую роль въ XVIII в., т. е. 
соединеннаго царства Карталинскаго и Кахетян- 
скаго. Если же им-бть въ виду всЬ части грузино- 
абхазской монарх1и, окончательно раздробившейся 
въ XV в'Ькй, — части, и посл^ связанныя единствомъ 
культуры и религ1и, — то присоединен1е Груз1и въ 
этомъ, болЬе широкомъ, смысл-Ь нельзя будетъ пр1уро- 
чить къ одному какому-нибудь моменту, а придется 
разсматривать это присоединенхе, какъ сер1ю исто- 
рическихъ событ1Й5 какъ последовательную утрату 
независимости отдельными грузинскими царствами 
и владенхямй, въ связи съ посту пательнымъ движе- 

3. д. АВАЛОВЪ. 1 



Н1е117> Г(}ссш ю» Передней Аз1п; къ событаямъ эпшъ 
примыкаетъ, въ дальнЪйшезгь, отвоеван1е отъ Турщн 
тЬхъ грузпнскихъ земель, который были отторгнуты 
ю» теченье предыдущихъ в4ковъ. Къ первому ряду 
фактовъ относится вступленхе въ составъ Имперш 
соединеннаго царства Карталинскаго п Кахетпн- 
скаго, царства Имеретинскаго и княжествъ: Гур1й- 
скаго, Миш'рельскаго, Абхазскаго и Сванетш. Ко 
второму циклу придется отнести: отвоеван1е обла- 
сти Ахалцыхской и Адчары. Это — прюбр4тешя 
Шсточныхъ войнъ истекшаго стол4т1я. Земли, ото- 
П1едш1я такимъ образомъ отъ Турцш, составляли 
прежде часть грузинской монарх1и, а потомъ особое 
вассальное княжество или такъ называемое атабек- 
ство (Саатабаго), игравшее видную роль въ судь- 
бахъ Груз1И, пока оно не превратилось въ передо- 
вой постъ турецкой имперш. Въ настоящее время 
изъ старыхъ грузпнскихъ земель одна лишь Лазика 
принадлежитъ еще Турцш'. 

Впрочемъ, присоединеше частей такъ называе- 
мой Турецкой Груз1и къ Росс1и насъ ни мало не 
интересуетъ. Это не бол4е какъ эпизоды русско- 
турецкихъ войнъ. Что же касается присоединеп'ш 
самостоятельныхъ до-того грузпнскихъ влад4н1й, то 
здЬсь наибольшее значеше выпадаетъ на долю при- 
соединен1я царства Карталино-кахетинскаго, такъ 
какъ политическое событхе это, первое по времени, 



повлекло за собой, какъ неизбежное посл'бдствге, 
судьбу остальныхъ частей Груз1н. Итакъ, каковы 
пути, приведш1е царство Грузинское къ манифесту 
12 сентября 1801 г.? 

Историческая перспектива необходима; надо знать 
общ1й ходъ грузинской исторш, и, въ особенности, 
политическую обстановку X VIII стол^ия, ипаченамъ 
не понять, почему возможна была такая скорая и 
Р'Ьшительная развязка въ самомъ начале XIX в^ка. 

II. 

Ограничиваясь рамками нашего тысячелет1я, мы 
можемъ въ немъ разобраться, взявъ за в'Ьхи важ- 
ный историческ1я событ1я, совершавш1яся въ Пе- 
редней Аз1и. Мы видимъ, что ВСЯК1Й разъ, когда 
является зд-Ьсь какой-нибудь крупный собиратель 
земель, когда слагается пли усиливается какое-ни- 
будь мощное — хотя бы недолгов-Ьчное — политиче- 
ское т4ло, монарх1я пзъ числа «мхровыхъ», — Груз1Я 
оказывается или стЬсненной, или порабощенной. 
Напротивъ, когда Передняя Аз1я представляетъ кар- 
тину разложен1я и политическаго упадка, Груз1Я 
возрождается, расцвЬтаетъ, кр4пнетъ, — пока сти- 
Х1ЙНЫЙ поворотъ исторхи снова не пресЬчетъ пор- 
мальнаго развит1Я страны. 

Тотъ, сравнительно небольшой, промежутокъ, ко- 



гда (въ текущемъ тысячел4т1и) Груз1я является па- 
стоящей державой (конечно, средневФковаго склада) 
съ силой и 8начен1емъ, — лучшая пора эпохи гру- 
зино-абхазскихъмонарховъ — по времени совпадаетъ 
съ пер10домъ разложен1Я сельджукскаго государства 
въ Перс1и (т. е. приблизительно, ХП в'Ькъ). Эпохи 
этой предшествуетъ расцв11ть сельджукской монар- 
Х1И — и въ это -то время Альпасланъ соверпгалъ 
вторженхе въ Груз1ю; тяжело пришлось ей п при 
Маликшахй, когда могущество сельджукидовъ до- 
стигаетъ высшей точки (1072 — 92). 

ПослЬ Маликшаха наступило благопрхятное для 
Груз1и время, когда, вслЬдствхе династическихъ не- 
соглас1й и распрей атабековъ, совершалось распа- 
деше сельджукской монарх1и; въ Малой Аз1и обра- 
зовалось царство Икошйское, воспрянулъ унижен- 
ный халпфъ Багдадсшй, въ ц']^ломъ ряд% провинпдй 
власть сд'Ьлалась наследственной и независимой, 
сложились сильныя м^стныя династ1и въ ФарсЁ, 
Лурпстан*, по соседству съ Груз1ей — изъ Ганджи 
распространялось могущество пехлеванидовъ. 

Восточный Иранъ не отставалъ отъ Западнаго 
въ смысл4 политической путаницы п отсутствгя 
единства. 

Только благодаря этимъ услов1ямъ, возможенъ 
былъ тотъ подъемъ политическаго могущества п 
культурное оживлен1е, которые д-Ьлаютъ XII в'Ькъ 



золотымъ вЬеомь грузинской истор1и. Тогда-то, въ 
в'^Еъ Давида Возобновителя и Тамары окончательно 
сложилась традищя православной монарх1и Багра- 
тидовъ, традиц1я, къ которой и позже готовы были 
вернуться, но которой такъ мало благопр1ятство- 
вали дальней Ш1Я обстоятельства. 

Завоеван1е Персхи монголами началось въ 1219 г. 
Скоро дошла очередь до Груз1и: она была разо- 
рена, уничтожена. Ясно, что политическая обста- 
новка круто изменилась. Въ половин4 XIII в-Ька 
велик1й ханъ Мангу поручилъ управлеше Ираномъ 
Гулагу хану, съ котораго п начинается динасйя гу- 
лагидовъ; они властвовали непосредственно надъ 
значительною частью Ирана, сопред^льныя же вла- 
д-Ьнгя находились въ вассальной отъ нихъ зависи- 
мости. 

Къ концу XIII в4ка монгольск1е завоеватели сли- 
ваются съ персами; затЬмъ они становятся мусуль- 
манами-ш1итами и не признаютъ даже и номиналь- 
ной зависимости отъ великаго хана. 

Къ такимъ сосЬдямъ Груз1я должна была стать 
въ подневольное отношенхе, отношен1е данницы. 
Но стоило лишь измениться картинФ, стоило лишь 
ослабеть монгольскимъ властителямъ — а при Абу- 
саид* (1316 — 26) начинается распаден1е и междо- 
усобная борьба мелкихъ владетелей, п мы видимъ 
въ Груз1и успехи Георр1я Блестящаго. Историкъ 
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отмЬчаетъ: «1318. Теорий, сынъ Димитр1Я Само- 
отверженнаго, становится царемъ и ыачднаетъ бли- 
стать какъ утренняя зв'Ьзца> '). 

Но зв4зда если не Теория, то Труз1и — скоро 
померЕла въ мрак^ Тамерланова нашеств1я. 9нерг1я 
этого нашеств1я, а также сила сопротивлен1я, ока- 
заннаго Трузхей, превосходить всякое в'Ьроят1е. 

Что экскурс1и мхровыхъ завоевателей, ихъ втор- 
жешя въ бассейны «благородныхъ» р-Ькъ Куры и 
Р10на должны были подрезать крылья Трузш, из- 
вратить и разрушить ея политическую карьеру — 
это очевидно. Такъ и было на д-Ьл!. Однако, рас- 
паден1е импер1и Тамерлана дало поводъ Трузхн 
обнаружить еще разъ.ея живучесть и выносливость. 
Въ посл-ЬдиШ разъ она была «собрана» и насла- 
ждалась сравнительнымъ покоемъ подъ скипетромъ 
Александра (1413 — 1442), который, однако, такъ 
мало былъ проникнуть идеей государственнаго един- 
ства, что не поколебался распределить земли своей 
короны между сыновьями своими. 

III. 

Согласно традицш, единая Труз1Я разделена на 
части царемъ Александромь. Съ этого времени «Иве- 



^) Ба1ез ае ЛУ^акЬопсЫ;. Н1з1:. той. II, 1. 1, р. 378. 



р1я не существуетъ бол4е» '); но отдЪльныя царства 
и княжества влачатъ свое, исполненное превратно- 
стей, существованье. Современемъ князь Цицхановъ 
увпдитъ Бож1ю волю въ томъ, что царство Грузин- 
ское, Александромъ разделенное, «Александромъ 
же I Императоромъ ВсероссШскимъ соединено паки 
во едино» ^). 

Однако, раздФленхе царства царемъ Александромъ 
не можетъ им^ть значенхя какой-то роковой грани 
между старой, единой Грузхей и «разсыпанной хра- 
миной» поздн-Ьйшихъ в-Ьковъ. Мть, если посл'Ь 
«раздала» Груз1Я уже не объединялась, то п до 
разд-Ьла она далеко не всегда была единою^) На- 



^) Вроссе. Истор1я Груз1И, пред; къ II части (на груз, яз.), 
пер. С. Гогоборидзе. 

2) Всеподданн'Ьйш1Й рапортъ кн. Цищанова отъ 2б-го апр'Ьля 
1804 года. Акты, собранные Кавказск. археограф. комисс1ею, 
т. II, № 748. 

^) Хотя, по словамъ историка (Н181;. той. I, 206), при Ба- 
грат]^ «вся Ивер1я стала под'ь законы и власть одного монарха», 
и это длилось до Давида, сына Георгхя Лаши, — т. е.Т264 года, 
но и въ этотъ, якобы сплошной перюдъ единства, Кахет1я, на- 
прим'Ьръ, им*ла своихъ царей. Прочное присовдиненхе ея къ 
остальной Грузхи произошло при Давид* Возобновител'Ь. 

Разд'Ёлена была Груз1я п при монголахъ. Понятное Д'Ьло, 
что мы не им:Ьемъ въ виду временъ бол'Ье отдаленныхъ. Мы 
желаемъ сказать, что единство монарх1и Багратидовъ было и 
непродолжительно, и не особенно прочно, какъ основанное на 
подверженной всякимь случайностямъ вассальной зависимости 
частей. 
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противъ, составныя части Груз1и, пережившхя ея 
единство, существовали задолго до раздйлеихл цар- 
ства и были въ услов1яхъ того времени — гораздо 
бол^е жизнеспособны и кр'^&пЕи, чЬиъ ц'1лое, изъ 
нихъ слагавшееся. Входя въ составь единой Гру- 
31И — Мингрел1я, напр., Сванеия или Кахетхя не 
переставали быть Мингрельей, Сванетгей и Кахе- 
Т1ей. Не было монарха, признаннаго всей Грузхей — 
не было единой Груз1и, какъ политической вели- 
чины; Мингрел1я же и Еахетхя оставались (но, ко- 
нечно, объ неизменности и постоянстве состава 
отд4льныхъ областей также нельзя говорить). 

Бакъ всякое общество среднев^коваго склада, 
старая Груз1я и въ эпохи единства, эпохи могу- 
щества, носила въ себЬ центроб4жныя силы, ко- 
торый неминуемо дФлали непрочнымъ это единство. 
Элементы раздвоешя Груз1и на западную и восточ- 
ную (по ту и по сю сторону Лихскихъ горъ), а 
также дальн^йшаго дробленхя той п другой, име- 
лись испоконъ вековъ, такъ какъ находились въ 
тесной связи съ самыми, можно сказать, стих1й- 
ными УСЛ0В1ЯМИ исторической жизни Груз1и. Это — . 
классическая страна долинъ и ущел1й, не столь 
мелкихъ и не столь замкнутыхъ, чтобы делать не- 
возможной всякую гражданственность, но, во всякомъ 
случае, являющихся местомъ старинной оседлости, 
издавней солидарности. Эти терригор1альныя ед-и- 



ницы — основаше, почва для создангя изъ нихъ — 
п надъ ними — высшаго цЬлаго, государства. Спра- 
шивается, окажутся ли узы этой новой организащи 
настолько сильными, чтобы преодолеть внутреннюю 
солидарность отдЬльныхъ единицъ? Мы знаемъ, что 
въ услов1яхъ средневековой жизни, церковь можетъ 
способствовать объединешю. Такъ было и въ Груз1и. 
Но церковь, монастыри, письменность — все это со- 
вмещается съ какимъ угодно положешемъ вепрей — 
единствомъ, раздроблешемъ, завоевашемъ. 

Объединен1е, въ той форме, въ какой оно име- 
ло место въ Грузш, было деломъ политики дина- 
стической, опиравшейся на интересы нащональные 
и релииозные, которые должны были чувствоваться 
особенно остро, благодаря постояннымъ столкнове- 
шямъ съ народами иной расы, иной веры. 

Но, когда такъ или иначе достигается единство, 
когда образуется одно целое изъ отдельныхъ зе- 
мель, значить ли это, что надъ единой отныне тер- 
риторхей возвышается власть единаго государства? 
Или, правильнее: признаваемую въ теорш власть 
удается ли осуществлять съ достаточной полнотой 
на практике? 

Это именно тотъ шагъ, который надо сделать 
чтобы достигнутая такимъ образомъ государствен- 
ность могла стать залогомъ дальнейшаго полити- 
ческаго развитая. 

8. Д. АВАЛОВЪ. 2 



10 



Типичныя монарх1а средневЪковаго склада не д4- 
лаютъ этого шага. Он4 остаются совокупностью (ком- 
плексомъ) отдЪльныхъ земель подъ однимъ скипет- 
ромъ, а въ свопхъ объединптельныхъ стремлеп1яхъ 
легко пасуютъ передъ стих1йностью центробйжныхъ 
силъ, изъ которыхъ главной является возможность 
для отд'Ьльныхъ ячеекъ общества, будь то само- 
стоятельная община или пом'Ьстье, обходиться соб- 
ственными силами. Власть, войско, финансы — все 
это тяготЬеть къ землЬ, къ отд'Ьльнымъ бол4е или 
мен-Ье мелкимъ центрамъ, гд-Ь сосредоточены сред- 
ства пропитан1я, при слабомъ еще обм-Ьн*. 

Центроб^жныл силы этого рода въ Груз1и были 
особенно сильны, благодаря характеру местности. 
При другихъ услов1яхъ, при большей безопасно- 
сти извн-Ь и усложнешю общественной жизни, мо- 
жетъ быть, монархи грузи нск1е и съумФли бы 
объединить, какъ сл-Ьдуетъ Груз1Ю, и сыграть для 
нея роль Капетинговъ и великихъ каязей Москов- 
скихъ. Но величай Ш1Й монархъ Груз! и, настоя- 
Щ1Й строитель государства Давидъ II *) не на- 
шелъ преемника, который пошелъ бы дальше него; 
знаменитая Тамара была въ сущности лишь до- 
брымъ ген1емъ своихъ могущественныхъ вассаловъ. 
Она завершаетъ созданное предшественниками. 



1) Давидъ II Возобновитедь (1089—1126). 
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И позже царямъ удавалось собрать вновь грузин- 
СК1Я земли во-едино, но устроить государства они 
не могли, потому что для преодол4н1я препятств1й 
тому нужны были особенно благопрхятныя внЪш- 
Н1я услов1я и точка опоры въ какихъ-нибудь 
слояхъ народа; а этого-то и не доставало Грузш; 
извнЬ — полная необезпеченность, а внутри— замки 
и монастыри, подданные, ум4ющ1е драться и под- 
данные, ум4ющ1е молиться. Были и города, но съ 
грузинскими городами не далеко бы ушли объеди- 
нители. Общественныя противор'Ьч1я не были такъ 
р4зки, чтобы дать почву для усилен1я монарххи. 

Правда, можетъ показаться на первый взглядъ, 
что постоянная война за народность и в'Ьру должна 
была помочь Багратидамъ въ созданШ грузинскаго 
единства и монарххи. Вообще говоря, война часто 
являлась т4мъ горниломъ, въ которомъ государ- 
ства находили прочный закалъ. Лавровый в']^нокъ 
поб-Ьдителя часто превращался въ царственный 
в-Ьнедъ, а къ золоту короны прекрасно идетъ зе- 
лень поб1днаго лавра. Но могли ли грузинскхе 
монархи победить Чингисхана, Тамерлана и дру- 
гихъ сильныхъ владыкъ Востока? 

Не могли, и вотъ, присматриваясь къ услов1ямъ 
борьбы (мы им'Ьемъ въ виду преимущественно на- 
шеств1я) грузинъ съ ихъ врагами, мы найдемъ 
тамъ ЛИШН1Й, притомъ в'Ьскьй шансъ въ пользу 
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центроб^жныхъ ВЛ1ЯН1Й. Оборона въ замБахъ, не- 
доступныхъ мЬстахъ, монастыряхъ, партизансшя 
нападен1я — все это вело къ тому, что люди еще 
больше прятались въ свои кр'&пк1я жилища. Очень 
часто защищались, какъ кто могъ. Грузины всегда 
любили родныя поля. Оборона страны и своего 
собственнаго клочка земли — для нихъ это было 
одно п то же. 

Услов1я защиты и вообще военная организац1я 
Груз1и неблагопр1ятствовали власти царей. 

Словомъ, средства объединенхя были особенно 
б'Ьдны, а центробежный силы — особенно постоян- 
ны п действительны. 

Изъ всего сказаннаго сл4дуетъ, что когда по 
смерти царя Александра Грузхя оказалась раз- 
деленной, то это вовсе не находится въ какомъ- 
либо потрясающемъ несоответствхи съ прошлыиъ 
страны. 

Въ XV ст. мы видимъ въ Гру31и совокуп- 
ность издавна сложившихся областей, съ мЬстными, 
частью также издавна сложившимися, династ1ями. 
Независимость или полунезависимость княжествъ 
не помйшаеть Вагратидам'ь считать эти княжества 
своимъ насл4д1емъ; здФсь источникъ вФковыхъ не- 
урядицъ и междоусоб1й, где каждый по своему 
правъ, и где все — въ порядке вещей, даже са- 
мый безпорядокъ. 
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Но борьба царей съ владетелями — это еще борьба 
съ политическиыъ значен1емъ, конечно, междоусо- 
бицы не ограничивались этимъ. 

Вла]^тели, не связанные между собой какими- 
либо отношен1ями, кром'Ь частныхъ, разр'Ьшали 
оруж1емъ вопросы и недоразум4н1я, которые между 
ними возникали. Начало авторитета почти утра- 
чивается; все основано на начали верности под- 
даннаго владетелю, владетелей между собой. 

Такое положен1е вещей возрастало прогрессивно; 
въ XV в-Ькй дЬла обстояли лучше, чЬмъ въ ХУП. 



IV. 



Для насъ важно им^ть въ виду общую картину 
Груз1и во 2-й половине XV вЪка, потому что эта 
Груз1Я стала лицомъ къ лицу съ двумя фактами, 
имевшими фатальный исходъ для нея. 

Во-первыхъ, паденхе Константинополя. 

Въ 1463 году загородили навсегда дорогу, 
ведшую изъ Груз1и въ единоверную Византхю, — 
а черезъ нее — ко всей христханской Европе. 

Груз1Я осталась одна въ Аз1и, передъ вра- 
гомъ, Неизмеримо сильнейшимъ, безпощаднымъ, 
фанатическимъ. 

Затемъ, въ эту эпоху сложились две могуще- 
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ственныя величины по соседству съ Груз1ей — 
Персиг и Турц1я, об^Ь одинаково враждебный по- 
слЬдиему оплоту хриспанства въ Аз1н и, въ то же 
время, враждебныя между собой. Это основное 
услов1е, определившее политическую жизнь Груз1и 
въ XV — XIX вйкахх. 

Отнын-Ь, раздйлеше Груз1и на восточную и за- 
падную, коренящееся въ чисто туземныхъ усло- 
В1яхъ, искусственно обостряется и становится въ 
связь съ соперничествомъ двухъ великихъ восточ- 
ныхъ монарх1й. Оставляя въ сторон4 подробности, 
скажемъ, что Западная Груз1я (Имереия, Мингре- 
Л1я, Гурхя) входить въ сферу вл1ян1я Оттоманской 
импер1и, Восточная (Карталин1я и Еахет1я) — въ 
сферу ВЛ1ЯН1Я Персш^). Что же касается княже- 
ства или атабекства Самцх1йскаго, то эта чрезвы- 
чайно важная, культурная часть Груз1п, авангардъ 
ея на югъ и западъ, вынесла въ XVI столйпи са- 



1) Искендоръ Мунджи, персидск1й историкь, сообщаетъ, что 
когда въ 1553 году Оылъ заЕлюченъ миръ между шахомъ 
(Тахмаспомъ) ы судтаномъ Сулейманомъ, и установлены гра- 
ницы, шахъ и султанъ разд'Ьлили между собой покровитель- 
ство надъ Груз1ей: именно, Месхет1я, Карталннгя и Кахет1я 
отданы были подъ протекторатъ Перс1и; Имерет[я, Мингрел1я 
и Гур1я, до Трапезунда — отошли подъ верховную власть ту- 
рокъ (Хроника Иск. Мунджи въ приложев1яхъ къ НхзЮхгё 
шо(1. й, 1. О., 1. I, 1. 1, р. 450). Но, конечно, зд-Ьсь лишь под- 
тверждено н:Ьчто, сложившееся раньше. 
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мые тяжк1е удары персшнъ и турокъ, п постепенно 
была вовсе отторгнута отъ Груз1И я перешла въ 
исламъ, долго однако не утрачивая нац10нальнаго 
облика. Потомки грузинскихъ атабековъ облёка- 
лись звашемъ пашей ахалцихскихъ и, пользуясь 
большой свободой, играли роль въ дЬлахъ грузин- 
скихъ земель до самаго конца дней Груз1и 

Этотъ огромный и нич'Ьмъ пе вознаградимый 
проигрышъ ея мусульманскому востоку т^сно свя- 
занъ съ упрочен1емъ вл1ян1я Турщи и Персш по 
обЬ стороны Лихскихъ горъ. Надо имЬть въ виду 
сл-Ьдующее: что въ войнахъ Турщи и Перс1и (а 
каждая изъ нихъ действовала сообразно «истори- 
ческимъ» задачамъ и никогда не спускала глазъ 
съ противника) Груз1я не могла оставаться без- 
участной зрительницей хотя бы потому, что воюющ1я 
стороны изъ грузинской территор1и д4лали часто 
побочный театръ военныхъ дМств1й. Врать сто- 
рону турокъ, это значило стать врагами перс1янъ — 
п наоборотъ. 

Приходилось хитрить, пользоваться обстоятель- 
ствами. Но Перс1я и Турщя ум4ли извлекать вы- 
году изъ положен1я Груз1и. Подкупъ, поддержка 
желательпыхъ претендентовъ, поощренхе раздо- 
ровъ — все пускалось въ ходъ. Конечно, и Перс1я, 
и Турщя были заинтересованы въ томъ, чтобъ у 
нихъ былъ обезпеч^нъ флангъ, и ихъ усил1я им4- 
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лп гЬмъ больш1й смыслъ, что, въ боевомъ отно- 
шен1и, грузины были и въ Ш10Х1Я времеиа силой, 
съ которою считались. Бе надо было сломить, или 
купить. Бъ тому же, бранная жизнь легко при- 
вивала грузинскииъ влад'Ьтелямъ инстинкты кон- 
дотьеровъ, съ которыми не трудно было вступать 

въ СД']&ЛКИ. 



V. 



Зш^тяшь также, что съ окончательнымъ раздро* 
блешемъ Гру81и, оставалась еще возможность от- 
д-Ьльнымъ ея частямъ разрешить удачно вопросъ 
государственной консолидац1и, правда, въ меньшемъ 
масштабе, но все же съ вл1ян1емъ на судьбы всЪхъ 
грузинскихъ земель. Нельзя отрицать того, что цари 
грузпнск1е делали иногда р']&п1ительный шагъ къ 
упрочен1ю власти. Такъ, наприм'Ьръ, царь Кахетин- 
скШ Георпй I (въ конц4 XV в.) уничтожилъ на- 
сл4дственныхъ правителей областей (эриставовъ) и 
поставилъ на ихъ м-Ьсто своихъ чиновниковъ-моу- 
равовъ. Точно также, онъ прхурочилъ военные округа 
(хоругви) къ епарх1ямъ, чтобы начальствоваше надъ 
каждой изъ 4-хъ хоругвей не стало насл-Ьдственнымъ. 
Такая осмысленная д'Ёятельность могла, конечно, 
дать самые лучшхе результаты. Но, повторяемъ, 
обстоятельства слишкомъ благопр1ятствовали цен- 
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троб'Ьжнымъ стремлен1ямъ — въ отд4льныхъ цар- 
ствахъ также, какъ и въ ц^лой Грузхи. 

Сильный феодалъ, въ борьбе съ своимъ царемъ, 
всегда могь найти поддержку извн']^. Его всегда при- 
ласкаютъ въ Испаган4; его поддержитъ кто-либо 
изъ сос^днихъ хановъ или паша; къ услугамъ его — 
полудик1е кланы Дагестана, которыхъ призван1е за- 
ключалось въ наб4гахъ; оставивъ другимъ мирные 
формы пройзводствъ — землед4л1е, ремесла — они 
занимались, въ качестве постоянныхъ промысловъ, 
яэ.б'Ьггмщ добычей рабовъ, службой за деньги. При- 
глашенхе грабить и жечь они принимали съ востор- 
гомъ — и были, по своему, правы, такъ какъ жить 
они могли только промышляя хищничествомъ ^). 
Мало-по-малу (въ XVII — XVIII в.) появлеше лез- 
гинскихъ парт1й сделалось д']&ломъ обыкновеннымъ; 
это былъ истинный бичъ для Барталиши и Бахе- 
тш, который въ своихъ д']Ьйств1яхъ на юг%, никогда 
не имЪли обезпеченныиъ тыла^). 

Штъ необходимости настаивать на томъ, что 
внЬшшя услов1я крайне обостряли и безъ того 

1 Понятное Д'Ьдо, это относится не ко всему Дагестану, пред- 
ставляющему, какъ изв'Ьстно, много пестроты. 

^) Какъ опасно было пригдашеше на службу лезгинъ и, во- 
обще, как1я посл^дств1я влекла за собой в^^чная война между 
феодалами, объ этомъ писали и иностранцы. Ср., напр., Мё- 
то1ге8 Ы81ю^^^ае8 е^ ^ео^гарЫдпез зпг 1е8 раув зНаёа еп1;ге 
1а тег N0^0 е* 1а тег Сазр1еппе (1797), р. 62. 

3. д. АВАДОВЪ. 3 



п 
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СИЛЬНО выраженную феодальную разрозненность. 
Это слишЕОмъ очевидно. 

Лучш1е грузинск1е дари, цари-крестоносцы, были 
всегда поглощены элементарной борьбой за суще- 
ствован1е. Объ организащонной работ4 не могло 
быть и р4чи. А цари-мусульмане, изъ которыхъ 
никоторые, какъ напр., Ростомъ, правили достаточно 
долго и достаточно спокойно, не вносили какихъ- 
либо благопр1Ятныхъ изм%нен1й, вреда же принесли 
очень много — въ смысл* ущерба христханству и на- 
родности. 

Какъ бы то ни было, и въ XVIII стол4т1и луч- 
шимъ монархамъ этой эпохи Иракл1ю II и Соло- 
мону I Имеретинскому приходится вести напряжен- 
ную борьбу съ вассалами. И если заговорщики, 
д'Ьйствовавшхе противъ Ираклхя, могутъ сойти за 
крамольниковъ, то этого нельзя сказать, напр., о Ро- 
стом4, эриставф Рачинскомъ, могущественномъ фео- 
дал-Ь, доведшемъ въ своемъ упорстве Соломона до 
изнеможен1я. 

При такихъ услов1яхъ, могла ли какая-нибудь 
часть Груз1и стать оплотомъ политическаго обно- 
влен1я страны? Конечно, не могла, и это тЬмъ 
бол4е, что ни одна изъ этихъ частей не была до- 
статочно сильна, чтобы повелевать другимъ. Кар- 
талишя, Кахет1я уравнов']&шивались Имеретхей, 
Мингрел1ей, Гурхей. Въ восточной половин* Гру- 
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^1и СИЛЫ Бахет1и и Барталинш были приблизи- 
тельно равны ^), въ западной— Имерет1я не силь- 
нее и не слабее Мингрелш, вдобавокъ, подъ бо- 
комъ у нихъ, Абхаз1я и Гурхя, которыя едвали 
кого завоююгь, но и себя завоевать не дадутъ. При- 
бавьте къ этому еще разграниченхе сферъ вл1ян1я 
между Турщей и Персхей въ Груз1и — совпадающее 
съ д4лен1емъ ея на Западную и Восточную — при- 
мите во вниман1е, что всяшй споискъ» Барталинш 
и Бахет1и на западъ отъ Лихскихъ горъ (и наобо- 
ротъ) могъ вести къ осложнен1ямъ между Персхей и 
Турщей ^), — и станетъ ясно, почему идея нащо- 
нальнаго единства до второй половины XVIII в-Ька 
не могла стать мотивомъ практической политики. 

^) Разд'Ёден1е Восточной Груз1и на два царства и всяческое 
поощрен1е розни между ними было, со временъ шаха Аббаса I, 
однимъ изъ догматовъ персидской политики. Сбдижен1е, напр., 
-Луарсаба Карталинскаго и Теймураза Кахетинскаго въ начал'Ё 
XVII ст. показалось Аббасу посягатель ствомъ на интересы 
Перс1и. 

^) Когда Вахтангъ V, царь Карталинск1Й (въ XVII в.), им-Ья 
партизановъ въ Имерет1и и Гурхи, перешедъ черезъ Лихск1я 
горы, взялъ Кутаисъ, вступилъ въ Мингрел1Ю и посадилъ на 
имеретинск1й престолъ сына своего Арчила, и дад1аномъ (т. е. 
влад'Ьтелем'ь Мингрел1и) сд'Ьладъ угоднаго себ* Левана — ахал- 
цихск1й паша основательно увид'Ьлъ въ этомъ вторженхе въ 
сферу турецкаго вл1яшя со стороны вассала Персш, и сд^ладъ 
представдеше султану. Въ конц']^ концовъ, по желан1ю шаха, 
Вахтангъ отозвалъ своего сына изъ Имеретхи (которая, однако, 
еще три раза вид'Ёла Арчила своимъ царемъ!). 



^ 
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Но надо отдать справедливость анархическому 
С0СТ0ЯН1Ю грузннскаго общества въ течен1е ряда 
в'Ьбовъ: благодаря ему, благодаря этимъ полунеза- 
висимымъ ячейкамъ, этимъ замЕамъ въ ущельяхъ, 
этимъ уб^жищамъ въ недоступныхъ мЪстахъ — на- 
родность и религ1я не могли быть уничтожены са- 
мыми посл^^довательиыми, упорными изъ угнетате- 
лей Груз1и. 

Недостаточно выиграть бодьшхя срахен1я; недо- 
статочно взять главные города и кр-Ьпостя, занять 
ихъ своими гарнизонами; недостаточно поставить 
на престоле в4рнаго человека — еще вопросъ бу- 
дутъ ли его признавать. Когда шахъ Тахмаспъ от- 
далъ Карталишю в-Ьроотступнику Давиду (Дауд- 
хану), то последнему пришлось терпеть неодно- 
кратныя поражен1я отъ законнаго царя, рыцарствен- 
наго Симона; наконецъ, посл^дшй былъ взятъ въ 
плЬнъ перс1янами, Даудханъ утвердился въ Тиф- 
лисе, но мноще князья его вовсе не признавали. 

Не разъ духовные и свЪтсше вельможи, сильные 
своииъ значешемъ на м'Ьстахъ, сберегали часть того, 
что проигрывалось царями. 

Такъ, общественный строй, ставившШ помехи 
лучшимъ начинаншмъ царей-патрштовъ, одновре- 
менно препятствовалъ разрушительной дЬятельно- 
сти завоевателей и царей-тирановъ. 
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Првг почти безприм-Ьрныхъ уСЛ0В1ЯХЪ, въ кото- 
рыхъ пришлось жить христганской Груз1и, самыя 
несовершенства общественнаго строя, тормазивш1я 
исполнен1е любой бол^е широкой политической мы- 
сли — послужили стране въ пользу. 

Но въ XVIII ст. объ эти несовершенства разби- 
вались замыслы Вахтанга VI и Иракл1я II — за- 
мыслы, оказавшгеся мечтами. 



ГЛАВА ВТОРАЯ. 

Отношен1я Восточной Груз1и и Персш при 

Сефевидахъ. 



I. 



1. 



Въ эпоху присоединен1я Груз1и къ Росаи, Пер- 
С1Я считала себя истинной владычицей Груз1и, точ- 
нее, Карталин1и и Кахет1и. Правда, въ ст. III Гю- 
листанскаго трактата (1813 г.) ') она торжественно 
отрекается и отъ Мингрел1и, Имеретхи — но это ни- 
чего не значущая фраза, такъ какъ еще по Кучукъ- 



^) п. с. 3. № 26,466. «Его ШахсЕое Величество... симъ тор- 
жественно признаетъ какъ за Себя, такъ и за Высокихъ преен- 
ннковъ Персидскаго Престола, принадлежащими въ собствен- 
ность Р0СС1ЙСК0Й Иипер1и ханствы Притомъ Груз1ю съ Шу- 

рагельскою провинщей, Имерет1ю, Гур1ю, Мингрел1ю и Абха- 
з1ю и т. д. 



1 
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Кайнардж1йскому трактату страны эти считаются въ 
зависимости Порты *). 

На чевгь же основаны были притязан1Я Перс1И? 
Обладала ли она Грузхей; когда установилась эта 
зависимость и въ чемъ проявлялась? Прежде ч*мъ 
войти въ оценку искан1й шаховъ каджарской ди- 
настш (что сдЬлано будетъ въ своемъ м4ст4), не- 
обходимо, въ общихъ чертахъ. обозреть отношен1я 
Груз1и къ Перс1И въ предшествующ1я времена. От- 
ношен]я эти такъ многосложны, им^ютъ такую длин- 
ную исторш, что даже не очень подробное ихъ раз- 
смотр'Ьнхе разрослось бы въ ц-блое изсл'Ьдоваше. Об- 
ходя молчан1емъ все время до конца XV вика, обра- 
тимся къ этой эпох4 — эпох4 непосредственно пред- 
шествующей началу дипастхн Сефевидовъ. Именно 
при государяхъ этой знаменитой динаспи Груз1я 
вступаетъ въ болйе т4сную связь съ Персгей. 

Несчаст1я Грузш, т. е. «персидскШ» циклъ не- 
счаст1й начинается съ Узунъ-Гасана, противника 
поб'Ьдоноснаго султана Магомета П. До Узунъ-Га- 
сана, по словамъ Вахушт1я, вн4шн1я дйла Груз1и 
обстояли благополучно. Шахи еще не властвовали 
надъ всей Перс1ей, турки были заняты войной съ 
европейцами. 



^) Сг. 23 Кучукъ-Кайнардж. трактата (1774 г.):... <какъ 
помянутые народы находятся подданными блистательной Порты 
вй;>. П. С. 3. № 14,164. 
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Вторжен1е Узунъ-Гасана въ Груз1Ю произошло въ 
1478 г. Удаадо боролся съ нимъ Константинъ III. 
Д'Ьло кончилось почетнымъ миромъ и оставлешеиъ 
гарнизона въ цитадели Тифлиса. Оь легкой руки 
Узунъ-Гасана преемники его посылаютъ неодно- 
кратно войско для вторжен1я въ Груз1Ю (все въ 
конц% XV вЬка). Пока, грузинамъ удавалось отра- 
жать своихъ враговъ и разрушать крепости, который 
они строили. Но, затЁмъ, начинаютъ падать на нихъ 
удары Сефевидовъ. 

Въ начали XVI в-Ька шахъ Измаилъ уже госпо- 
динъ земель отъ Персидскаго залива до Касп1й- 
скаго моря. Войны съ Турщей д4лаютъ для Сефе- 
видовъ обладаше Грузхей или ея верность — пря- 
мой небходимостью. Тучи стали все болФе сгущаться 
надъ этою страною. 

Истор1я отношен1й шаха Измаила къ Груз1и (пер* 
вая четверть XVI ст.) уже заключаетъ въ себй глав- 
ные моменты грузино-персидской распри и связи. 
Съ одной стороны, требован1е покорности*), обЬ- 



^) Впрочемъ, въ письм']^) написанномъ во 2-й лодоввн'Ь XV в„ 
какъ предполагаюгь, Константиномъ III Изабедд'1^ Кастильской, 
мы уже встр']^чаемъ форнулировку, съ которой грузинамъ суж- 
дено было обращаться къ разнымъ правительствамъ въ течен1е 
трехъ стод'Ьтхй — всегда безусп-Ьшно. «Теб-Ь известно, пишетъ 
1^арЬ; что нечестивые пврс1янв мучать насъ жестоко. Они сд'Ь- 
лали намъ много зла и требуютъ отъ насъ трехъ вещей: пла- 
тите — нам'ь, говорять они, огромную дань, сражайтесь всегда 
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1цаи1е милостей, занятхе крЪаостей гарнизонами и со- 
оружеше укрЬпленШ въ стратегическихъ пунктахъ; 
съ другой — лавироваше между турками и перс1я- 
нами, готовность ежеминутно вернуть утраченное. 

Преемникъ Измаила шахъ Тахмаспъ(1б24 — 86) 
совершилъ, въ теченхе долгаго своего правлен1я, 
цйлый рядъ походовъ въ Груз1Ю. 

Отныне, политическая связь Грузхи и Перс1и по- 
степенно кр4пнетъ. Скоро насту питъ время царей- 
мусульманъ. 

Такъ постепенно подготовляется эпоха, гдЬ н'Ьтъ 
иного выбора, какъ между неподчинен1емъ и борь- 
бой съ одной стороны, подчиненхемъ, переходящимъ 
въ угодничество, и сравнительнымъ покоемъ — съ 
другой. Но первая позищя безнадежна, вторая — 
шатка, потому что Персхя капризна, а Груз1я бур- 
лива. Оба типа отношенШ процветали въ Грузш, 
въ различныхъ степеняхъ и съ различными варш- 
Ц1ЯМИ. Устойчивости же не могло быть, потому что 
все огь начала до конца было дисгармонично. 

При всей пестроте эпохи, ясно, что 11ерс1я домо- 
гается всячески овладеть страной, народъ же, обре- 
ченный на закланхе, такъ или иначе обороняется. 



въ нашихъ рядахЪ) наконецъ, примите нашу в'^^ру. Они много- 
численны, а мы, посл'Ь падвн1Я Константинополя и Трапезунда, 
остались зд-Ьсь одни»... Это послан1в едва ли нуждается въ ком- 
ментар1яхъ. 

3. д. АВАЛОВЪ. 4 
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2. 



Ч-Ьмь же решилось это д4ло для Груз1и и Перс1и? 

Последней такъ и не удалось обезпечить себя со 
стороны Прикавказья. Грузхя погибла, но погибла 
въ интересахъ христ1ансЕ0й цивилизащи, а не для 
усп4ховъ мусульманскаго Востока. 

Для Перс1н же конецъ Груз1и быль началомъ по- 
литическаго унижешя и полнаго измельчанхя. 

А что гнетъ со стороны Ирана могъ сокру- 
шить жизнеспособность страны, это не диво. Одного 
XVI в-Ька было бы достаточно, чтобы разбить исто- 
рическое призван1е народа — а в-Ьдь Груз1Я всту- 
пила въ это столЬпе, переживъ далеко не одно ра- 
зорен1е и нашествхе — арабовъ, сельджуковъ, Чин- 
гисъ-хана, Тамерлана и многихъ другихъ — а впе- 
реди ее ожидала еще эпоха шаха Аббаса I, загЬмъ 
турецкое завоеванхе 2-й четверти XVIII в4ка, На- 
диръ-шахъ и, наконецъ, несчаст1я самаго конца 
XVIII в4ка. Прибавьте къ этому так1е хроническ1е 
недуги, какъ постоянное воровство лезгинъ, рабо- 
торговлю, междоусобхя. 

Какое огромное количество крови пролито въ этой 
борьб* за сушрствоваше! Рядомъ съ ручьями крови 
крестоносцевъ течетъ кровь крамольниковъ, из- 
м'Ьнииковъ родины, и кровь, пролитая въ междо- 
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усоб1яхъ. Но какъ мало удалось сберечь ц4еою 
этвхъ жертвъ! 

Жел'Ьзомъ и кров^ью не удалось тогда разре- 
шить вопросовъ ПрвЕавказья, хотя не скупились ни 
на то, ни на другое. 

Иранъ мо1^ бы обезопасить себя со стороны Гру- 
31И — только уничтоживши поголовно ея населен1е. 
Но это не легко было даже Ирану. Персхя приме- 
няла къ Грец1и все методы возд^йствхя, начиная съ 
дипломатическихъ ласокъ и кончая безпримерными 
кровопускан1ями и насильственными выселенхями. 
Но, помимо того, что и Перс1и это обходилось весьма 
не дешево, ц4ль никогда не была достигнута, Гру- 
31Я никогда не была поглощена Перс1ей, потому что 
оставш1еся въ живыхъ при первой возможности 
отлагались, мстили, сбрасывали иго. 

Здесь не место излагать ходъ этой борьбы, ея 
результаты для Перс1и и Груз1и. Это значило бы 
излагать исторхю Восточной Груз1и, за два съ поло- 
виной века (т. е. до половины ХУП1 века). 

Исторхя эта богата истинно трагическими момен- 
тами, но нить борьбы религюзной и нащональной 
не есть единственная, или даже главнейшая нить 
этой исторш. 

Крестоносная Груз1я ^), Груз1я храбрыхъ царей, 



^) Увдечен1в ея тЬнью проглядываетъ не только у грузи нъ, 
но и въ писан1яхъ н'ЬЕОторыхъ русскихъ и иностранныхъ авто- 
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доблествыхъ 1ерарховъ, монаховъ ученыхъ п бла- 
гочестивыхъ, рыцарей, не ин'Ьвшихъ себЬ равныхъ 
на пол^^ брап?, Груз1Я землед']Ьльцевъ, защищав- 
шихъ родныя долины до посл4дняго издыхатя — 
это не вся Груз1я, это лишь одна (хотя и лучшая) 
изъ СТИХ1Й ея исторической жизни. 

Есть п другая Груз1я не мен4е, если не бол4е 
действительная, чЬмъ та, первая: Груз1я царей — 
в'Ьроотсупниковъ, льстецовъ шаха, пастырей-вол- 
ковъ, князей-работорговцевъ, военной челяди съ 
инстинктами грабителей. Эти дв-Ь Грузхи живутъ 
бокъ-о-бокъ, никогда одна не растворяется въ дру- 
гой, но часто одна изъ нихъ выступаетъ на пер- 
вый планъ, а другая остается въ т4ни. 

П. 

Трудно выразить съ отчетливостью, въ чемъ за- 
ключалась политическая связь Перс1и и Грузш, по- 
тому что эти отношен1я представляются ч4мъ-то 
весьма зыбкимъ; зыбка была Перс1я, зыбка и Гру- 



ровъ. Преувеличивать христолюб1е грузинъ также односторонне, 
какъ преувеличивать ихъ пороки; между т^мъ, до сихъ поръ 
можно встр']&тить какъ чрезм'Ьрное восхвален1е грузинскихъ 
«доблестей», такъ и наивное цитирован1е Шардена, и другихъ, 
мен'Ье изв'Ьстныхъ путешественниковъ въ доказательство без- 
нравственности и испорченности грузпнъ въ старину. 
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31Я. Упроченш связи (т.-е. окончательному оогло- 
щен1ю) м-Ьшала религ1я п политическая живучесть 
нацщ. Въ зависимости огь степени могущества Пер- 
С1И въ данный моментъ и отъ силы сопротивлеи1я, 
какое могли оказать грузинсше владетели — нахо- 
дилась и форма, въ которую отольется отношенхе 
Гру^и (Карталин1и и Кахетти) къ Ирану. Поэтому, 
заранФе можно предвидеть пестроту .въ этихъ от- 
ношешяхъ. Очень важно еще и сл'Ьдующее обстоя- 
тельство: Карталин1я и Кахет1я вовсе не одина- 
ково вели себя по отношен1Ю къ Перс1и. Сплошь 
и рядомъ одно царство борется, а другое признаетъ 
свою вассальную зависимость. Видь соперниче- 
ство Багратидовъ кахетинскихъ и карталинскихъ, 
вопросы престолонасл'Ьд1я въ каждомъ изъ царствъ, 
тяготЬнхе къ Россш — все это принималось въ раз- 
счетъ умпЬйшими изъ властелиновъ Ирана. Само 
собой разумеется, что эгоистичесше разсчеты вла- 
детелей играли также важную роль. Да и странно 
было бы ожидать или требовать отъ царей и на- 
родовъ постоянной борьбы, безъ надежды на по- 
беду. 

Приведемъ некоторые примеры. Пока Картали- 
Н1я во главе съ царемъ Константиномъ П1 ведетъ 
удачно борьбу съ войсками Узунъ-Гасана, Теорий I, 
царь Еахетш, при первомъ вступленхи войскъ шаха 
въ пределы царства, посылаетъ ему богатые дары 
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въ знакъ покорности и отвращаетъ такимъ обра- 
зомъ направленное уже противъ него оруж1е. Онъ 
отказалъ поэтому въ помощи Константиву. Понят- 
ное дЪло, такая политика должна была укрепить 
его власть въ Кахет1и. 

Вообще, благодаря оппортюнизму и признан1Ю 
верховенства шаха, Кахетхя некоторое время не 
знала персидскихъ вторжешй. 

Александръ I Бахетинск1Ё, при усиленхи шаха 
Измаила отправилъ къ нему въ Ширванъ сына 
своего съ знаками покорности, тогда какъ Карта- 
ЛИН1Я боролась съ этимъ шахомъ. 

Леванъ II (царь ЕахетинскШ) поддерживалъ кар- 
талинскаго Давида въ борьб* съ перс1янами, но 
когда шахъ Тахмаспъ разрушилъ Тифлисъ, Леванъ 
явился къ нему въ КарабагЬ; его отпустили съ по- 
четомъ. Это не пом-Ьшало Левану, въ союз* съ 
упорнымъ врагомъ персхянъ Луарсабомъ I Карта- 
линскимъ, позже воевать въ Адербейджан-Ь. Однако, 
Леванъ перешелъ потомъ опять на сторону Тах- 
маспа. 

Вотъ почему, когда Тахмаспъ совершилъ новую 
экспедиц1ю въ Самцхе и завоевалъ Карталин1Ю, 
покой Еахет1и не былъ нарушенъ. Во время борьбы 
Симона съ перс1янами, Леванъ ухитрился одно- 
временно подарками задабривать шаха, свидетель- 
ствуя о своей верности — и посылать помощь Симону. 
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Вообще, Кахет1я ум4ла ладить съ 11ерс1ей все 
XVI стол'Ьтхе^). Въ это самое время Карталин1я 
и ея цари: Константинъ, Давидъ, Луарсабъ — явля- 
ются настоящимъ оплотомъ в']^ры и независимости. 

Какая изъ этихъ двухъ политикъ была разум- 
нее, сказать трудно. Цари-оппортюнисты не разъ 
избавляли страну отъ пашеств1й, но ничего не сде- 
лали для нащональнаго самолюбхя и для Христа; 
цари-крестоносцы не разъ накликали б-Ьду на свое 
несчастное отечество, но ихъ любили и память 
пхъ почитали. 

Позже роли м'Ьняются. Силы Карталинш были 
сломлены, и она все бол-Ье поддавалась персид- 
ским!, вл1ян1ямъ. Уже одновременно съ Симономъ 
сидитъ въ ТифлисЬ ставленникъ перс1янъ, Дауд- 
ханъ. Сынь же его Ростомъ, въ которомъ мусуль- 
манинъ и персидск1В вельможа уживался съ гру- 
зиномъ, открылъ самую широкую дорогу и безъ 
того всегда сильному въ стране персидскому вл1я- 
Н1Ю. А его соперникъ Теймуразъ I, сынъ заму- 



^) По словамъ Вахушт1я, Кахот1я была въ 'вто время такъ 
густо населена, что тамъ трудно было найти дикихъ жнвот- 
ныхъ. Александръ, царь Кахотйнск1й (въ конц* XVI в.), страст- 
ный охотникъ, выражалъ шутливое желан1е, чтобы Кахет1я 
подверглась разорен1ю при его жизни, такъ какъ у него бу- 
деть тогда въ изобилии дичь. Желанхе это исполнилось при 
Теймураз* (когда Кахет1я опустЬла); но, прибавляетъ исто- 
р1я, этому некогда было охотиться. 
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ченной Аббасомъ Кетеваны п царь Кахет1и, до 
того цв-Ьтущей, но т4мъ же Аббасомъ превращен- 
ной въ груду развалинъ — верный традищямъ право- 
славнаго царства, борется всю жвзнь съ превоз- 
могающими обстоятельствами и обнаруживаетъ по 
истин* великую силу духа. 

III. 

Органическое единенхе Груз1и съ Персхей не 
могло им^ть м^ста хотя бы потому, что сама Пер- 
С1Я не была органически цйлостнымъ государ- 
ствомъ въ европейскомъ смысле, а скор'1е сложнымъ 
политическимъ т1ломъ — образованнымъ изъ еди- 
ницъ не административнаго, а государственнаго ха- 
рактера (т. е. 8(;аа(;еп81аа<; н'Ёмецкихъ публпцистовъ), 
какъ бы этотъ государственный характеръ состав- 
ныхъ единицъ ни былъ слабо выраженъ. Конечно, 
огромное значенхе, при такомъ строЬ, играетъ фак- 
тическое соотношеше силъ шаха и вассаловъ. 

Если имя шаха— Аббасъ I, то узы единства 
чувствительно сжимаются, если это — шахъ Гус- 
сейнъ — картина меняется. Вообще, можно ска- 
зать, что громкШ титулъ «царь царей» можетъ 
быть одинаково комплиментомъ какъ шаху, такъ и 
вассаламъ: смотря по обстоятельствамъ, титулъ 
этотъ означаетъ или: изъ вс4хъ царей царь, или 
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же: надъ царями царь. Такими царями подъ ша- 
хомъ — гбыли одно время грузинсше цари. 

Правда, неоднократно Грузш просто на про- 
сто завоевывали. Но, во-первыхъ, оккупащя нико- 
гда не бывала полной (почему — сказано выше). Во- 
вторыхъ, чтобы удерживать страну въ повиновен1и, 
брали заложниковъ — преимущественно изъ цареви- 
чей и знати, занимали цитадели гарнизонами, а 
главное — вв4ряли страну человеку, на котораго 
полагались. Если бы перс1яне обладали сами раз- 
витымъ административнымъ механизмомъ, то, ко- 
нечно, они могли бы прочнее держаться въ Гру- 
31И. На д4л4 же, имъ приходилось установлять 
тойпз ухуепЙ! съ побежденными. Договорнымъ со- 
глашешемъ кончилось и страшное разореше Ка- 
хетш Аббасомъ Р). 



^) «Вяасть Перс1и никогда не была такъ прочна надъ этой 
страной, чтобы персидское правительство могло д1',йствовать 
независимо отъ желашй Груз1и». \Уа180п. А Ьхв^огу оГРег81а 
в1с., р. 87. 

Разбираемой эпох']^ посвящена старая хорошая монограф1я 
Пд. 1оссвл1ани «Груз1я подъ властью царей мусульманъ>. Мно- 
жество данныхъ относительно положения Груз1И за эти в-Ька 
сообщается въ писан1яхъ европейскахъ путошественйиковъ, 
но^ важн1^ всего, конечно, груз, хроники, грамоты и такхо 
юридическ1е памятники какъ Уложеше Вахтанга и, особенно, 
т. наз. Дастулама (сводъ правилъ и инструкц1Й см']^шаннаго 
характера). Многое указано также у Вгоззе!, 1п^гойис11оп &% 
^аЫе (1ез таЫёгез. 

3. д. АВАЛОВЪ. 5 
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Перс1яне поступали совершенно въ духЬ право- 
развит1я той эпохи и сообразно доступнымъ для 
нихъ средствамъ, когда ограничивались привлече- 
Н1емъ на свою сторону — или, въ случае нужды — 
захватомъ царя и сильн4йшихъ феодаловъ. Остав- 
ляя царю или же (если онъ находился въ Испа- 
ган4) его зам4стителямъ текущ1я функц1и суда и 
отраслей управленхя, шахъ снабжалъ своего избран- 
ника (принадлежавшаго, стало быть, къ местной 
династш) инвеститурными знаками, осыпалъ его 
подарками, возлагалъ на него поручешя. Такимъ 
образомъ, вопросъ разрешался очень просто: на- 
родъ продолжалъ им-Ьть правителей изъ нащональ- 
ной исторической династ1и, но существеннымъ усло- 
В1емъ занят1я престола была шахская инвеститура. 
Въ рамкахъ вассальной зависимости отъ Перс1н 
продолжали жить традицш монарххи Багратидовъ, 
п Перс1я мирилась съ этимъ, коль скоро ей ни- 
чего не угрожало. 

А разъ зависимость Груз1и сказывалась въ вас- 
сальпости ея царей, то, припоминая вл1ян1е во- 
обще иранской культуры на грузинъ и близость 
царей-вассаловъ къ испаганскому двору, — мы не 
станемъ удивляться той двойственности въ роли 
грузинскихъ царей, которая такъ бросается въ глаза 
въ течете XVII и начала XVIII в-Ьковъ. Они одно- 
временно грузинсше Багратиды и первостепенные 
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персидск1е вельможи^ одновременно православные 
и мусульмане. Даже тЬ, которые, какъ Ростомъ, и 
родились въ мусульманстве, не обходятъ своими 
щедротами и церквей, какъ настоящхе Вагратиды Бо- 
Ж1ей милостью. А въ качестве персидскихъ вель- 
можъ, они играютъ порой видную роль въ Персш, 
часто занимая первыя должности государства. Но 
сила ихъ въ Перс1и, конечно, основывалась на томъ, 
что въ качестве царей грузинскихъ, они располо- 
гали известными рессурсами. И вотъ, подвизаясь 
на почв'Ь иранской политики, цари и перв%йш1е 
князья (тоже сильные люди въ Персш) постепенно 
втягивали массу грузинъ въ персидсшя д4ла ^). Въ 
такихъ случаяхъ, цари не разъ осыпались золо- 
томъ и безчисленными подарками со стороны ша- 
ховъ, а доблестное воинство снискивало не малое 
количество добычи на поляхъ сражен1й, въ кото- 
рыхъ следовало за своими природными царями и 
князьями. 

И, конечно, это было занят1е весьма подходя- 
щее и для царей, и для ихъ воиновъ: война стала 



1) Шахъ Аббасъ, въ вндахъ сближен1я грузинъ съ Пер- 
с1ей, а въ частности, чтобы гарантировать себя отъ ихъ 
интригъ съ Турцхей, ввелъ въ обыкновенхе давать им'ён!я въ 
Иран* царямъ и князьямъ. Съ этого времени грузины играютъ 
весьма видную роль на всЬхъ поприщахъ государственной д-Ья- 
тельности въ Перс1и. 
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для грузинъ родной стих1ей и, разъ нельзя было ихъ 
оруж1Ю найти примкнете для блага родины, они 
охотно служили этимъ оруж1емъ и за ея преде- 
лами, гЬмъ бол'Ье, что съ ними всегда были ихъ 
начальники, и, на этомъ поприще, они находили 
и славу, п деньги, и сильныя ощущенья. Мнопе 
умирали на чужбине, отпадали отъ христанства, 
ложились костьми, распинаясь за чуждое дФло — '■ 
но это ужъ неудобства ремесла. 

Такъ называемая эпоха «царей мусульманъ» ^), 
отъ 1632 г. до падешя Вахтанга (1723), къ ко- 
торой относится все только что сказанное, пред- 
ставляегь, такимъ образомъ, некоторое постоянство 
и опредйленность въ отношенхяхъ Перс1и и Гру- 
31И. Объясняется это не ч-Ьмъ инымъ, какъ боль- 
шимъ сближен1емъ съ Ираномъ царей и дворян- 
ства. 

Но, опять-таки, зд4сь много оттЬнковъ и раз- 
личи. Бол-Ье прочный тойиз ухтепй! установляется 



^) Цари принимали ислаиъ иногда по принуакдешю, чаще 
добровольно, какъ необходимое условхе инвеституры. По ббль- 
шей части мусульманство ихъ было чистой формой. Н-Ькоторые 
(напр., Тсссей, брать Вахтанга) становились шштами, а зат^^мъ, 
въ угоду туркамъ, превращались въ суннитовъ. Иногда проис- 
ходилъ массовый переходъ въ исламъ, но, возвращаясь па ро- 
дину, грузины, обыкновенно, снова д'Ьлались христ1анами. 
Сохранилось любопытное изв'Ьст1е, что, переходя въ мусуль- 
манство, грузины выговаривали себ^} право пить вино. 
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въ Карталин1и, которал жнветъ совершенно въ ла- 
дахъ съ Персхей при цари Ростом4. Этотъ, во вся- 
комъ случай выдающ1йся царь прикладывалъ къ 
своимъ грамотамъ печать съ надписью: «Ростомъ, 
прахъ ногъ шаха», и былъ въ постоянныхъ сно- 
шен1яхъ съ иранскимъ правительствомъ, на д-блй же 
распоряжался какъ безусловный хозяинъ въ Гру- 
31И. Онъ былъ однимъ изъ самыхъ сильныхъ и 
вл1ятельныхъ лицъ въ Персш, сов4тчикъ шаха Сефи, 
которому помогъ занять престолъ; не удивительно, 
что персидсше гарнизоны въ Гори и ТифлисЪ слу- 
жили не столько Перс1и противъ Груз! и, сколько 
Ростому противъ его грузинскихъ непрхятелей. 

Въ Кахет1и же одновременно, Теймуразъ д4й- 
ствуетъ, какъ патрютъ и хриспанинъ. А позже, 
ханы, правивш1е въ Кахейи, играли роль настоя- 
щихъ церберовъ. 

Часто рядомъ съ царями-грузинами мы видимъ 
персидскихъ чиновниковъ, какъ бы для контроля; 
о гарнизонахъ въ кр-Ьпостяхъ и занятш обсерва- 
щонныхъ пунктовъ мы уже говорили. Дань (не- 
вольниками, шелкомъ, денежными взносами) несом- 
ненно существовала, также новогодн1й подарокъ 
шаху. Но характеръ и тяжесть дани, конечно, за- 
висали отъ положен1я веп1;ей въ данный моментт! — 
она могла сбиваться на контрибуцию, могла и воз- 
вращаться назадъ, въ вид-Ь дара сюзерена вассалу. 
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Что же касается количества платежей, регуляр- 
ности ихъ, а также того, насколько налоги, взи- 
вмаш1еся подъ предлогомъ уплаты дани, служили 
действительно этому назначешю, а не иному — 
объ этомъ пока трудно высказаться окончательно. 

Относительно же заложниковъ добавимъ, что 
ими часто являлись и наследники царя; они обле- 
кались высокими звашями и должностями, на- 
прим^ръ, правителей испаганскпхъ, куларагасовъ, 
т. е. начальниковъ 'гвард1н, мдиванбеговъ Ирана 
т. е. верховныхъ судШ и проч. 

Въ эпоху царей-мусульманъ много заимствовано 
пзъ административныхъ порядковъ ^) Перс1и, не 
говоря уже о нравахъ п обычаяхъ, которые из- 
рядно стали походить на персидск1е. 

Вообще, по скольку мы им4емъ д4ло съ указан - 
нымъ выше тойиз ухуспсИ п учасиемъ грузинъ въ 



1) Нельзя отрицать того, что власть царей несколько усили- 
вается въ Восточной Груз1п, въ виду этихъ вл1ян1й. Но назы- 
вать ее, какъ это д'Ьлаютъ некоторые авторы, «деспотиче- 
ской» — ни съ ч-Ьмъ не сообразно; достаточно привести сл'Ьдую- 
Щ1Я меланхолическ1я размышлен1Я Бахтанга, относящ1яся къ 
эпох* сильнМшихъ мусульманскихъ вл1ян1й: «Цари грузин- 
ск1е иногда... одно только название сохраняли; подданные иичего 
уже болпе ьмъ не оставляли г1 какъ сами хотпли, такъ и 
ухъ побуждали царствовать и судить, Я самъ свидетель 
сему и мнопе старше меня...» Законы царя Бахтанга §2. Бах- 
тангъ ничего не говорить о 11ерс1и; собственные подданные — 
вотъ кто умаляетъ царскую власть. 
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ЖИЗНИ Ирана — не можетъ быть и р4чи о грузи- 
нахъ, какъ «народ'Ь-крестоносц'Ь»; нельзя особенно 
подчеркивать и угнетешй со стороны перс1янъ. 
Рисовать грузино-персидск1я отношенхя за эти в4ка 
подъ однимъ угломъ зр4шя: православ1я и мусуль- 
манскихъ ут4снея1й — односторонне, неправдопо- 
добно и набило оскомину. Грузинское воинство — 
что вполн-Ь нормально — порой забывало свое хри- 
столюб1е. и паеосъ боевой едвали не говорилъ 
въ немъ сильн'Ье, ч'бмъ паеосъ релипозный. 

Можно ли говорить объ угнетенш, когда, напр., 
на Георг1я XI (погибъвъ 1709 г.) съ его грузин- 
скимъ отрядомъ возложено было устроенхе д4лъ 
Афганистана и смежныхъ провинщй ^) Правда, 
Теорий передъ гЬмъ принужденъ былъ просить 
прощен1я за вины, но скоро этотъ угнетенный сталъ 
первымъ челов^комъ Перс1и, и пришлось думать о 
томъ, какъ бы ослабить его силу. Титулъ его звучалъ 
такъ: царь карталинцевъ, спасаларъ войскъ всего 
Ирана, бегларбегъ Кадагарсшй и Кирмансшй и проч. 
Впрочемъ, намъ н4тт> нужды излагать полностью 
истор1Ю этого знаменитаго въ л4тописяхъ Перс1и и 
Груз1и царя, нашедшаго трагическую смерть въ 
Афганистане. ЗамЪтимъ, кстати, что когда экспе- 



^) Для чего ему было поручено управлеше этими провин- 
ц1ями и высшее начальство надъ персидской арм1ей. 
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дищя въ Афганистанъ племянника Георпя (и его 
насл'1днива въ Барталин1и) Кайхосро окончилась 
также катастрофой, то, недовольные своими то- 
варищами по орушю, перс1янами, грузины пред- 
ложили устроить д4ло (усмирить афганцевъ) безъ 
учаспя перс1янъ: но предложенхе это, по словамъ 
Крузинсваго, было отклонено, изъ боязни чрезм^р- 
ныхъ усп-Ьховь грузинъ. Во всякомъ случа-Ь, это 
показываетъ, какъ они втянулись въ чужое для 

НИХЪ Д'ЁЛО. 

IV. 

Эпопея Георпя XI (или, какъ его называли по 
персидски, Шахъ-Наваза II) ясно показываетъ 
разительную, на первый взглядъ, двойственность 
въ положены и поведенш грузинъ эпохи царей- 
мусулманъ. Притомъ, это интересный, поучительный 
эпизодъ грузине - персидскихъ отношенШ. Теорий 
добивался одно время полной независимости отъ 
Перс1и; въ чемъ не усп'Ьлъ, благодаря своимъ же 
магнатамъ ') и тонкой дипломат1и перс1янъ. 



^) КрузинскШ сообщаетъ о немъ «...а зи^з Ма^паНЬиз (Егь 
81ап уосап!) Регвхсо Аиго согг1[р1;18 йеГег^из, ^и^а зШ! сопзцХеге 
соас1из е81.> Кгаз1п8к1, Тга§1са тег^юпИз Ье1И Регзхс! Ыз^опа. 
§ 264. Вообще о Георг1и много говорится въ трудахъ, посвящен- 
ныхъ персидской исторхи XVIII в']^Ба, потому что афганское 
возсташе, которое ему поручили (а поел* помешали) усмирить, 
открыло двери дальн'^^йшимъ персидскимъ «революц1ямъ». 



/ 
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ЗатЬмъ, при посредстве брата своего Левана, вер- 
ховнаго судьи въ Иранй, опъ испросилъ прощенхе 
у шаха, и его услугами воспользовались на юго- 
восточной окраин-Ь Перс1и, гд4 притязан1я Великаго 
Могола п броженхе страны требовали диктатуры. 
Персидское правительство пришло къ остроумной 
мысли возложить эту МИСС110 на Георпя, человека 
съ прославленной энергхей и мужествомъ. Одно- 
временно этимъ путемъ достигалось умиротворен1е 
Грузш и отвлечете на другой край Перс1и луч- 
шихъ изъ ея бойцовъ. 

Всякая попытка царей усилиться у себя на ро- 
дине нашла бы неодолимую преграду въ крупныхъ 
феодалахъ, которымъ бол^е улыбалась номинальная 
зависимость отъ далекаго Испагана, чЬмъ прямая 
подчиненность царю-сосЬду. И эти феодалы вовсе не 
обязательно изменники родины и вЬры: напротивъ, 
не разъ именно они запщщали релипю и «народ- 
ность». Но отступить сознательно отъ выгодныхъ 
имъ интригъ и содействовать, либо не препятство- 
вать усиленш власти царей, какъ бы это ни было 
полезно для нащональныхъ идеаловъ — этого они 
никогда бы не сделали. Ихъ образъ д4йств1й после- 
довательно вытекалъ изъ общественнаго строя эпохи. 

Что же касается до видимой двойственности, то 
всмотримся ближе въ этихъ людей, патрютизмъ ко- 
торыхъ не государственнаго, а феодальнаго харак- 

3. д. АВАЛОВЪ. в 
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тера. Они привыкли сражаться у себя дома не только 
съ неверными, но п съ христ1анами-грузинами, будь 
то подданные другого царя, другого владетеля — 
или только другого князя-сосЬда. 

Таше професс10нальные рубаки уже перестаютъ 
различать, съ к4мъ и1гЬютъ д4ло — а если въ Пер- 
сш они сл'Ьдуютъ за своими царями и князьями и 
им^ютъ столь нужную имъ добычу, то разв^ они не 
въ своей тарелки? Эшотъ рядъ явленШ составляеть 
одну изъ главныхъ струй грузинской исторхи и 
занимаетъ видное м^сто въ отношешяхъ грузинъ 
къ Визант1и, къ монголамъ, къ туркамъ, къ пер- 
С1янамъ ^). 

V. 

Мы нарочно не останавливались на грузино- 
персидскихъ отношешяхъ при шах-Ь Аббас4 I, не- 



^) Не безъинтсресно, что авторъ анонимной истор1и Надиръ- 
шаха принисываеть грузиназгь ту роль, которую швейцарцы 
играли въ Европ'Ь, какъ военная наемная сила (... 1е го1 с[е8 
Регзез а Ъсансоир <1в сопйапсе еп 1оиг Ъгатопге ок еп 1еиг й- 

йеШё II 1епг агпто ^0I^ аопуеп! еп А81е, се ^а^ агпте аих 

8и188е8 еп Енгоре с*е81;-а Шге <1е 8е Ьаккге евзетЫо еп вегуап! 
<1еих рп188апсе8 еппетхез). 

Н181о1ге <1е ТЬатаз КонИ-кап, I рагМе. Ат81ег(1. & Ье1р- 
21&, 1740, р. 36. 

Общеизв-Ьстно, что лучш1Я войска Востока — перси дскхе 
гуламы, турецюе янычары и египетскхе мамелюки — ^насчиты- 
вали много грузинъ въ своихъ рядахъ. Кажется, грузины по- 
падались на служб:Ь даже Великаго Могола. 
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смотря на то, что съ именемъ этимъ у грузинъ 
долго были связаны мрачныя воспоминангя. Время 
этого шаха, названнаго по заслугамъ Великимъ, 
для Груз1н знаменательно не только по неизгла- 
димому ущербу, который оно принесло хрисйан- 
ской стране, не только по войнамъ, исполненнымъ 
глубокаго драматизма и неожиданностей, но и по- 
тому, что теперь окончательно сложилась полити- 
ческая программа Перс1и въ Грузш, выяснились 
всЬ пружины этой политики. Входить въ ея раз- 
смотр-Ьихе излишне, достаточно представить себ4 
заветы Мак1авели, исполняемые въ масштабе, ко- 
торый и не снился какому-нибудь Цезарю Борд- 
Ж1а — советы Мак1авели, исполняемые грознымъ 
повелителемъ Ирана. 

Съ юридической точки зр-Ьнхя интересно, что 
царь Груз1и получаетъ въ Перс1и титулъ вали и 
выдвигается, такимъ образомъ, па одно пзъ пер- 
выхъ м-Ьсть среди вассаловъ короны ^). Мойиз 
У1Уеп(11, установленный Аббасомъ, носитъ характеръ 
договорный, обоюдный (рас1а сопуеп(а, какъ вы- 
ражается Крузпнск1й). 



^) Зван1в вашя сообщалось, преимущественно, м-Ьстнымъ 
дпнастамъ въ земляхъ, не входившихъ въ составъ коренной 
Персш. Кром*]^ Груз1и (Гурджистана), им-Ьян валхевъ Араби- 
станъ, Лористанъ и Курдистанъ. Въ современной Турд1и вали 
означаетъ просто генера1ъ- губернатора. 
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Едва ли есть надобность, въ враткомъ обозр^^- 
Н1И, касаться этихъ рас(;а сопуеп^а, такъ ЕаЕъ, 
каково бы НИ было юридическое положеше вещей ^)у 
спокойств1емъ Груз1я наслаждалась лишь урыв- 
ками — почти вся первая треть XVII стол'Ьт1я (о 
которой идетъ р'Ьчь) наполнена войнами, исклю- 
чавшими нормальное течеше д'Ьлъ. Правило «ш1ег 
агша 811еп(; 1е^е8» получало въ тогдашшя времена 
не какой-либо узкШ, а самый общ1й смыслъ. 

Итакъ, если оставить въ сторон! случаи окку- 
пащи страны и управлетя черезъ персидскихъ 
чиновниковъ, а также перюды длящихся смутъ и 
борьбы, когда тщетно было бы разбирать, гдЪ 
право и гд-Ь фактъ, — и ограничиться обрисован- 
ной выше эпохой царей-мусульманъ, то мы найдемъ 
что Груз1я образуетъ привилегированное вассаль- 
ное влад'Ьте, связанное по отношенхю къ сюзерену- 
шаху верностью и обязательствомъ уплачивать дань 
и служить войскомъ. Во глав! страны — по общему 
правилу, лица, принадлежащ1я къ нац10нальной 
династ1и, снабженныя надлежащей инвеститурой, 
п отправляющ1я вс4 отрасли управлен1я. Они при- 
нимаютъ (хотя бы наружно) исламъ. Надзоръ за ца- 
рями, конечно, усиливается или ослабляется въ за- 
висимости отъ личностей и обстоятельствъ. 



^) Характерно, что Крузинсшй опред'Ьляетъ его вакъ до- 
шшшт аеп сИеп1е1ат МопагсЫао Рег81сае, 1Ь., § 167. 
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Иногда онъ равенъ нулю, иногда же проявляется 
въ р4зкой формЬ назначен1я конкуррирующаго пра- 
вителя, частичнаго вмешательства изъ Испагана, 
и т. д. Въ связи съ этимъ надзоромъ стоить и за- 
нят1е гарнизонами цитаделей; имъ, съ одной сто- 
роны, дополняется надзоръ и гарантируется (дру- 
гой такой гарант1ей являются заложники) соблю- 
ден1е зкакиз дно, съ другой стороны, — это есть 
пользован1е территорхей вассальнаго государства 
въ интересахъ (военныхъ) сюзерена. Политическое 
значеше этихъ гарнизоновъ не только удержан1е 
въ повиновен1и Грузш, но и наблюдательная роль 
въ сторону Турщи, отъ которой часто можно было 
ожидать наступательныхъ д4йств1й. Впрочемъ,стрем- 
леше обезпечить себя со стороны Турцш и, позже, 
Росс1и было главнымъ интересомъ, ради которагоПер- 
С1я добивалась упрочиться въ Грузш — интересомъ, 
за который пришлось расплачиваться последней. 

Что указанное выше соотношенхе подвергалось 
частымъ колебан1ямъ и нарушешямъ, какъ съ од- 
ной, такъ и съ другой стороны — это совершенно 
очевидно, да и естественно, если принять во вни- 
маше, сколько в4сятъ рознь религюзная, нац10- 
нальная и шаткость общественнаго строя, вм-ЬстЬ 
взятыя. Благодаря этой пестротЬ и путанице, об- 
щая характеристика поневоле выходить гибкой, 
допускающей иного отт^нковъ и отклонешй. 



ГЛАВА ТРЕТЬЯ. 
Между 11ерс1ей и Россхей. 



I. 

Но для того, чтобы СЛ0ЖИВШ1ЯСЯ между сюзере- 
номъ и невольнымъ вассаломъ отношен1я, рас4:а 
сопуеп(;а, были бы прочиы п жизнеспособны, для 
этого имъ недоставало — помимо ихъ шаткости, не- 
выгодности и унизительности для Грузш — еще од- 
ного чрезвычайно важнаго условхя, оценка кото- 
раго приведетъ насъ къ новой ц-Ьин вопросовъ. 

Бацъ пи велико и разносторонне было вл1яше 
Персш на грузинъ, сл4ды котораго очевидны на 
ихъ язык4, литературе, нравахъ, обычаяхъ, веще- 
ственной культуре, административныхъ порядкахъ — 
для полнаго сл1ян1я и сближенхя съ Ираномъ (или, 
в4рн4е, для установлен1я такой связи, какая су- 
ществовала между другими его частями съ ц4лымъ) 
не доставало религшзнаго единства. 
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Перс1я не ум4ла — или не успйла уничтожить 
христханство въ Грузш. Въ самыя худш1Я време- 
на, тамъ было достаточное количество лицъ, за- 
коренйлыхъ въ православхи, и этотъ источникъ 
нхровоззр^шя, если не очень богатый, давалъ, во 
всякомъ случай, мерило для оценки мусульманства, 
его приверженцевъ и политическихъ явлен1й, имъ 
окрашенныхъ. 

Въ самомъ общественномъ стро4 Груз1и было 
бол^е ч-Ьмъ достаточно данныхъ для противод^й- 
СТВ1Я всякимъ властнымъ попыткамъ, все равно, ис- 
ходили они отъ персидскихъ или грузинскихъ мо- 
нарховъ. Но, по отношен1Ю къ Персхи, центроб-Ьж- 
ныя силы осложнялись еще рознью релипозной и 
нащональной. Напротивъ, при существоваши та- 
кой розни, цари грузинск1е, даже въ рамкахъ вас- 
сальной зависимости, даже руководясь интересами 
бол']^е династическими, ч'1мъ нац10нальными, най- 
дутъ всегда возможность, въ своемъ стремленхи 
прочь отъ Ирана, опираться на релипю и пац10- 
нальность. При услов1яхъ общественнаго развит1я 
п силахъ Груз1и, стимуловъ этихъ недостаточно 
для политики успйшной, достигающей желанныхъ 
результатовъ; но ихъ достаточно для политики не- 
удачной, кончающейся катастрофами, — политики, 
которая продлитъ агошю, разобьетъ планы Пер- 
С1и и дастъ, затЬмъ, поводъ Росс1И серпомъ право- 



48 



славЫ пожать ободьную жатву политнчесЕихъ ус- 
пДховгь и пршбр^тешй. 

Намъ предстоитъ разсмотрЬть, въ самыхъ б'Ьг- 
лыхъ чертахъ, н^&БОторые эпизоды этой политики, 
представителями которой, со стороны Груз1и, яв- 
лялись не разъ люди большого ума и энерпн, какъ 
Вахтангъ VI, Иракл1й II. Достаточно поверхност- 
ное ознакомлеше съ той эпохой — чтобы видеть 
весь ужасъ п трагизмъ условЛ, въ которыхъ эти 
люди жили — п не только жили, но д'Ьятельно за- 
ботились о благЪ родины, занимались литерату- 
рой, десятками лЪтъ стремились къ осуществлешю 
поставленныхъ задачъ и не боялись рисковать 
всЬмъ. 

Несчастхе ихъ заключалось въ томъ, что поли- 
тичесшя задачи, на;^ разрЪшен1емъ которыхъ они 
трудились, требовали средствъ п сноровки X УШ ст., 
а въ ихъ распоряженш была люди и техничесше 
прхемы XII или ХШ вЬковъ — или хуже того. Сами 
же они, при всемъ ихъ православ1и, были пропи- 
таны насквозь той самой культурой, съ которой 
желали порвать — т. е. персидской. 

Не укладываясь въ рамЕи Востока, въ поискахъ 
самостоятельности, Груз1я могла усп-бть въ борьбй 
съ сильн'Ьйшимъ врагомъ лишь при условш куль- 
турнаго перевеса, т. е., точнее, при наличности 
бол^е высокой военной и правительственной орга* 



■ 
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низащи. А этого-то и не было. Она боролась съ 
врагами ихъ же оружхемъ, но бо^г]^е слабымъ, вакъ 
сколокъ слаб4е первообраза, и уступала имъ въ 
численности ^). 

П. 

Мы сказали, что грузинсше цари вели свою само- 
стоятельную политику, обреченную на неудачи. 
Однимъ изъ лозунговъ этой политики, наиболее 
чреватыхъ неудачами, было исканхе покровитель- 
ства Россш. 

При давнихъ сношен1яхъ Груз1и съ Россхей, по- 
пытки опереться на нее такъ естественны, что не 
требуется объяснен1й по этому поводу. Мы опу- 
скаемъ всЬ эти безконечныя посольства XVI — • 
XVII вйковъ, съ обгЬномъ громоздкихъ подар- 
ковъ и тяжелов4сныхъ грамотъ, посольства, чере- 
пашья медленность которыхъ изводитъ даже теперь 
всякаго, кто знакомится съ ними. 

Мотивы сблпжешя Груз1и съ Россхей опред-Ьли- 
лись съ самаго начала и не менялись до самаго 



^) Но, конечно, принадлежность къ христ1анству и искрен- 
нее желан1е пр1общиться къ кудьтур-Ё — это уже ташя достоин- 
ства, которыя Отличали грузинъ отъ ихъ азхатскихъ сосЬдей 
Если бы грузины изм.±ш1Л11 этимъ началамъ и слились съ му- 
сульманскимъ Востокомъ, карта Передней Аз1и была бы те- 
перь иная. 

3. д. АВАДОВЪ. 7 
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конца ХУШ в4ка. Жалуются на прит4снен1я <ага- 
рянъ>, просятъ пушекъ, просятъ пороха, нросятъ 
знашй, — и не даромъ, а цйною подданства, ц*- 
ною «службы», подъ высокой рукою Московскаго 
Царя, съ готовностью платить дань. 

Существо этихъ просьбъ стоить въ полномъ со- 
отв4тств1и съ нуждами Груз1и. Искаше протекто- 
рата является естественнымъ слЬдствхемъ желан1я 
сохранить хотя бы не полную самостоятельность, 
при невозможности обходиться собственными сред- 
ствами. 

Вассальная зависимость, противъ воли навя- 
зываемая Грузги державами враэюдебнаго Во- 
стока, это та форма, которой Грузгя рада бы 
была, въ своихъ интересахъ, связать себя по от- 
ношенгю къ державгь единовтьрной и дружествен- 
ной, какой была Россгя. 

Схема отношен]й въ общихъ чертахъ, уже вы- 
работана была жизнью, и знакома Грузщ изъ горь- 
каго опыта съ Турц1ей и Персхей. Теперь она же- 
лала облечь въ эту форму связь, не злой судь- 
бой навязанную, а добровольно избранную. 

Такова позицхя, занятая Грузхей съ самаго на- 
чала ея сношешй съ Росс1ей — позищя съ кото- 
рой она, по существу, не сходила до самаго по- 
слйдняго момента. Это въ равной м-Ьрй касается 
вс4хъ царей, владетелей, всЬхъ естественныхъ и 



^ 
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импровизированныхъ представителей ^), устами ко- 
торыхъ Груз1я заявляла свои нужды. 

Со стороны Россш до ХУШ в-Ька учасйе про- 
являлось преимущественно въ ободрешяхъ, подар- 
кахъ, релипозныхъ экспедиц1яхъ въ цЬляхъ укр-Ь- 
плен1я п очищешя виры, а также въ соотвЬт- 
ствующемъ восполнен1и царскаго титула. Росс1я 
тогда еще только подходила — хотя и прочными, мо- 
сковскими шагами — къ Прикавказью. Хрисиансшя 
царства Груз1п еще не могли интересовать ее 
иначе, какъ издали^). 

Но все же умные московсше политики умили 
приласкать, обнадежить и пр1учить грузин'ь вид'Ьть 
въ русскихъ единов'Ьрцевъ-покровптелей. Плоды 
московской политики сказались уже при дипло- 
матахъ въ нЬмедкомъ платьй. 

Къ иде'Ь протектората возвращались неодно- 
кратно позже п съ той, и съ другой стороны. Но 
когда политпчесме виды, открывавш1еся съ упроче- 



о подданств-Ь въ различное время (но всегда въ одномъ 
смысл-Ь — протектората п вассальной зависимости) просили ца- 
ри, влад^^тели независимые, влад']^тели - вассалы (эриставы), 
общины грузинъ-горцевъ, сослов1Я. См. «Переписка грузин- 
сЕихъ царей съ росс1йскими государями». 

^) Впрочемъ, нельзя этого сказать о БорисЬ Годунов*. Бо- 
рись Годуновъ, Петръ Велик1й, Екатерина II — вотъ къ какимь 
именамъ пр1урочиваются важн-Ьйш^е моменты грузи но-русскихъ 
сношен1й. 
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темь въ Закавказь'Ь, прояснились, когда къ гигант* 
скому хребту, дотол4 заветному, и къ Касшйскому 
морю Росс1я подступила во всеоруж1и средствъ, до- 
ставляемыхъ методической дипломаией и регуляр- 
нымъ войскомъ, словомъ, когда могущественная 
реформированная Росс1я приняла, по сил% полити- 
ческихъ обстоятельств!., д'Ьла Груз1и къ ближай- 
шему разсмотрйн1ю, не протекторатъ уже, а инкор- 
порацтя показалась Россхи бол^е подходящей фор- 
мой, не единенхе, а соединеше, или, еще лучше, 
присоединен1е оказалось резудьтатомъ векового 
историческаго процесса. 

Предвосхитивъ такимъ образомъ то, что пасъ 
ожидаетъ впереди, мы вернемся теперь къ первой 
четверти ХУШ ст., къ Персидскому походу Петра 
Великаго и его политике въ отношеши грузинъ. 

Конечно, въ краткомъ очерке умЬстны лишь 
наиболее существенные для насъ черты этой воен- 
ной и дипломатической — и скорее дипломатиче- 
ской, чФмъ военной кампан1и великаго монарха. 



ГЛАВА ЧЕТВЕРТАЯ. 
Груз1я и Персидск1й походъ Петра Великаго. 



I. 

Въ персидскомъ походи Петра Великаго Вахтангу 
и грузинамъ пришлось сыграть роль вспомогатель- 
наго оруд1я русской политики, брошеннаго на про- 
изволъ судьбы, лишь только въ немъ миновала на- 
добность. 

Ограблен1е русскихъ купцовъ при разоренхи 
Шемахи лезгинами въ 1712 г. дало поводъ рус- 
скому правительству вмешаться въ персидск1я дФла 
и предложить шаху помощь Росс1и противъ его бун- 
товщиковъ. И вс4 дальн^йтхл военныя д'Ьйствхя 
происходили подъ флагомъ доброжелательнаго (въ 
отношенш 11ерс1и) укрощен1я мятежниковъ, а не 
открытой войны. 

Да и Перс1я поступила не только дружелюбно, 
но и подобострастно; поэтому Волынскому (тогда 
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еще полБОвниЕу), отправленному съ политичесЕов 
мисс1ей въ Перс1Ю въ 1716 г., удалось заключить 
въ 1718 г. весьма выгодый торговый трактатъ, по- 
лучивш1й ратификащю обояхъ монарховъ. 

Но поЬздка Волыпскаго им4ла еще большхе ре- 
зультаты. Онъ подсказалъ Петру дальн-Ьйшхе его 
шаги въ персидской политике. Ознакомившись все- 
сторонне, по поручен1ю Императора, съ обстоятель- 
ствами Ирана, онъ представилъ отчетъ и пред- 
ложилъ Государю озаботиться занят1емъ богатыхъ 
прикасп1йскихъ провинц1й — такъ какъ ими могли, 
по его мн^шю, овладеть афганцы, угрожавшхе уже 
тогда целости персидскаго государства. Программа 
Волыпскаго была принята Петромъ. Въ 1719 г. по- 
слали экспедиц1ю для изучен1я южнаго берега Ка- 
сп1йскаго моря. Въ 1720 г. Волыпскаго пазначаютъ 
астраханскимъ губернаторомъ п велятъ тайно гото- 
виться къ персидскому походу, наводить нужный 
справки и склонять Карталинскаго царя Вахтанш 
на сторону Росс1и *), обнадеживая его соотв-Ьтствую- 
щимъ образомъ. Им'Ьли въ виду также заручиться 
сод4йств1емъ кахетпнскаго Константина П1 (Маго- 
метъ-Кули-хана), бывшаго раньше правителемъ 
Испагана. 

ЗачФмъ же эти враждебные замыслы по отноше- 



Бутковъ. Матер1алы для новой истор1и Кавказа, т. I, гд. I 
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Я1Ю къ дружественной (казалось бы) Персш? Перс1я 
здйсь не причемъ, Росстя принуждена была нару- 
шить добрыя отношен1Я къ Персхи, потому что, бла- 
годаря полному разложен1Ю последней, было основа- 
пхе опасаться появлешя у Каспхя турокъ, этихъ бо- 
л4е важныхъ для Россш — особенно со времени 
Прутской кампаши — враговъ. 

ОвладМ они берегами Касшйскаго моря — отъ 
этого произошедъ бы велики ущербъ Россхи. Оче- 
видно, что прикасп1йск1я провинц1и нельзя было 
оставить на произволъ судьбы, и, проще всего, было, 
по мн-Ьтю Петра, овладеть ими. 

Опасен1я Петра были основательны, и походъ 
пришлось бы даже начать раньше, чймъ думали, 
въ виду того, что дагестансше владетели, призван- 
ные на помош,ь, въ качестве номинальныхъ васса- 
ловъ, шахомъ Гуссейномъ, вм-Ьсто того, предпочли 
освободиться отъ власти ш1итовъ (перс1янъ) и ре- 
шились отдаться подъ покровительство Порты, есте- 
ственной защитницы вс4хъ магометанъ-суннитовъ. 

Итакъ, главнымъ политическимъ стимуломъ пер- 
сидскаго похода Петра Великаго — было основа- 
тельное опасен1е того, что Турцхя утвердится на 
берегахъ Касшйскаго моря. 

Военныя операщи открылись л-Ьтомь 1722 года, 
но еще въ 1721 году велись съ Вахтангомъ пере- 
говоры о совм^стныхъ Д4ЙСТВ1ЯХЪ. 
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Передъ царемъ Карталнискаиъ лежало два пути, 
дв% программы. Предстояло выбрать единеше съ 
русскимъ — или съ персидсЕимъ правительствомъ. 

II. 

Въ 1721 году афганская смута въ Персш при- 
нимаетъ такхе размеры, что престолу Сефевидовъ 
стала грозить неминуемая гибель. 8 марта 1722 г. 
перс1яне проиграли решительное сражеше при Гуль- 
набад*! (близъ Испагана). Въ этой битвЪ палъ жер- 
твой безумной храбрости братъ Вахтанга, Ростомъ, 
куларъ-ага (т. е. начальникъ гвард1и), бывш1й здЪсь 
съ 400 грузинъ. Зат^мъ, началась осада Испагана, 
длившаяся 7 м4сяцевъ. 

Въ эту критическую минуту шахъ Гуссейнъ об- 
ратился за помощью къ Вахтангу. Какъ вассалъ, по-< 
сл'1дн1й обязанъ былъ не отказать въ ней; но если 
его просили, даже умоляли особенно настойчиво, 
такъ на это были особый причины. Именно грузинт. 
боялись афганцы; ветераны Георпя XI и Байхосро 
внушили имъ уважеше къ грузинскому оруж1ю; и 
въ ИспаганЬ знали, что одно изв-Ьсие о движеяхп 
грузинъ заставитъ Миръ-Махмуда (вождя афган- 
цевъ) снять осаду — объ этомъ у него былъ уговоръ 
съ войскомъ. 

Шахъ Гуссейнъ игралъ также на родственныхъ 
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стрункахъ Вахтанга — звалъ его отомстить за сво- 
его дядю, Георпя, п братьевъ, Кайхосро и Ростома, 
павшихъ отъ руки афганцевъ; напоминалъ, что 
всл4дъ за Перс1ей неминуемо погибнетъ и Груз1я. 
Не смотря на все это, Вахтангъ отказался итти на 
помощь къ столиц* Ирана и предоставилъ Перс1Ю 
ея судьб-Ь*), 

Шкоторые авторы считаютъ отказъ Вахтанга по- 
литической ошибкой — и они, можетъ быть, правы, 
потому что сплошныя дальнййшхя неудачи Вахтанга 
во всякомъ случай не свид-Ьтельствують о безоши- 
бочности его политики. Самое основан1е этой по- 
литики было ложно — онъ не принималъ во внима- 
Н1е, что об'Ьщан1я русскаго правительства могутъ 
быть исполнены лишь при извФстныхъ услов1яхъ; а 
между тЬмъ, весь свой образъ д-Ьйствхй строилъ 
на в4р4 въ исполненхе этихъ обЬщашй. Поэтому, 
онъ не задумался ставить на карту все — и про- 
игралъ, лишь только политическ1я обстоятельства 
не позволили Росс1и сделать то, на что онъ имЬлъ 
право надеяться. Позже Ираклхй повторитъ эту 
ошибку и станетъ въ открыто враждебное отно- 
шеше къ сосЬдямъ раньше, чймъ Росс1я гаранти- 



1) Сынъ Вахтанга Бакаръ, которому персидск1е посланцы 
привезли отъ шаха званхе куларъ-агаса, хот4лъ было двинуться 
въ Перс1ю, но Вахтангъ не позволилъ ему этого. СЬгош^ие (1 
ЗекЬпга Тс11к}1ё1с1гё, § 38. 

3. д. АВАЛОВЪ. 8 
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руетъ ему условленную помощь. И Вахтангъ, и 
ИраЕЛ1й, искушенные въ тонвостяхъ восточной по- 
литиЕи п ум']^вш1е отлично лавировать между ея под- 
водными камнями — въ отношеши Россш оказались 
наивно-довйрчивы. Росс1я была для нихъ воплоще- 
Н1емъ не только могущества, но и знан1я, порядка^ 
мудрости, столпомъ православ1я и т. д. Могли ли они 
думать, что и зд^сь надо было быть на стороже, не 
ожидать, что обйщанное немедленно же исполнится 
и проч.? 

Н4тъ сомн'Ьн1я, что, если бы оказаше помощи 
Вахтангу совпадало съ русскими интересами, т. е. 
не ставило бы помйхъ другимъ комбинащямъ Рос- 
С1И и приносило бы ей прямую выгоду, — то об4- 
щан1я Петра были бы исполнены. Въ противномъ 
случае (т. е. если бы помощь была оказана цйною 
потерь п затруднен1й) мы им4ли бы политику без- 
корыстную, но жертвующую нащональнымъ (рус- 
скимъ) достоян1емъ (кровью подцанныхъ и сред- 
ствами государства) для другихъ. 

Итакъ, Вахтангъ не исполнилъ желан1Я шаха, 
тЬмъ болФе, что и князья Карталин1и ни мало не 
были расположены итти въ Персш. 

Все это произошло весной 1722 г. Очевидно, 
что уже до того Вахтангъ получилъ изв^стныя 
предложен1я со стороны русскаго правительства — 
что и побудило его д-Ьйствовать указаннымъ обра- 
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зомъ по отношенш къ Перс1и. Действительно, изъ 
грамоты на латннскомъ язык*]^, отправленной Вах- 
тангомъ Волынскому въ ноябре 1721 года^), видно, 
что послЪдн1й писалъ Барталинскому царю письмо, 
полное широки хъ об'Ьщан1й (йгшат зреш оррог- 
4ип1 аихИи, еуайепШ аЬ ^п^и8(;а 8егУ11и1е рготхШ- 
118 еЬ рагаИв). Сверхъ об'Ьщан1й и приглашен1я 
действовать за-одно, Волынск1й ставить рядъ дй- 
ловыхъ вопросовъ, о числе нужнаго вспомогатель- 
наго войска, о пров1анте, укреплен1яхъ. Достаточно 
прочесть отв'Ьтъ на эти вопросы, достаточно про- 
смотреть грамоту, писанную Вахтангомъ одновре- 
менно императору Петру, — чтобы убедиться, ка- 
кой светлый горизонтъ открывался Вахтангу. Ка- 
залось, исполнялись заветныя мечты Вагратидовъ — 
достичь самостоятельности и безопасности подъ 
эгидою православной могущественной державы. Не- 
удивительно, что въ полной силе выражено въ 
письмахъ Вахтапга правовоззренхе христханина, по 
которому власть неверныхъ есть лишь неизбежное 
зло, несправедливость, которую надо устранить при 
первой возможности. Куда девалась вассальная 



*) Переписка грузинскихъ царей съ русскими государями, 
стр. 221. Грамота царя Вахтанга къ неизв'Ьстному лицу. Что 
это — Водынск1й, сд^Ьдуетъ изъ сличен1я этой грамоты съ одно- 
временнымъ письмомъ Петру Великому (1Ь. 138) и из'ь того об- 
стоятельства, что именно Волынскому было поручено вступить 
въ сношетя съ Вахтан1:омъ. 
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зависимость отъ Персхи! Иныя мысли овладЪваютъ 
Вахтангомъ. <Получивъ письмо отъ предводителя 
войска Вашего, мы воодушевились твердою на- 
деждою о помощи и предались болйе прежняго 
ИЗЛ1ЯН1Ю задушевной радости, восхваляя в']^чнаго 
Бога, въ рукахъ котораго находятся сердца вс4хъ 
царствуюп1;ихъ; ибо Онъ побуждаетъ милость Вашу 
къ тому, чтобы освободить насъ отъ нашихъ вра- 
говъ...> Зависимость отъ 11ерс1и — незаконно нало- 
женное иго; пришло время его стряхнуть. Теперь, 
съ помощью Бога и непобЬдимаго войска русскаго, 
грузины вернутъ себ4 все утраченное. Отвечая 
Волынскому на вопросъ, гд-Ь должны быть возве- 
дены укрйпленхя для войска, Вахтангъ изливаетъ 
всю полноту своихъ чаянШ, «Многочисленныя твер- 
дыни на пути до Каппадокш п Кахетхи отбиты 
силою, безъ всякаго права, у предковъ нашихъ и 
донын-Ь отчуждены отъ насъ>. Теперь он4 будутъ 
возвращены, п <мы вйчно будемъ, заключаетъ 
Вахтани^, пребывать въ союзЬ и полной зависи- 
мости какъ Всемилостив4йшаго Государя, такъ и 
непоб4димаго предводителя >. 

III. 

Не суждено было сбыться этимъ мечтамъ; горь- 
К1Я разочарован1я ожидали Вахтанга. Политическая 
программа его — сближенхе съ Петромъ — основана 
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была не на надежд-Ь только, а на уверенности въ 
русской помощи; онъ поставилъ на карту все раньше, 
ч-Ьмь эта помощь пришла; въ конц* концовъ, она 
такъ и не пришла. 

Когда весною 1722 г. шахъ звалъ Вахтанга на 
подмогу, р^шеше посл4дняго уже созрело; къ тому 
же, одновременно съ гонцами шаха, прибыль отъ 
Императора, — по словамъ Вахуштхя, никто Мамука, 
съ приглашешемъ явиться, т. е. присоединиться къ 
Петру во время его предстоявшаго похода *). 

Теперь надо было ожидать точнаго плана д4й- 
СТВ1Й. 1 2 1ЮЛЯ ^) Петръ отправилъ изъ Астрахани 
Ваадура Туркистанова (Вахтангова посланца) съ 
грамотой къ царю карталинскому. Вахтанга при- 
глашали двинуться на лезгинъ; онъ долженъ былъ 
известить объ этомъ Императора и, затЬмъ, итти 
на соединеше съ русскими войсками, въ мЬстй, 
которое укаже1ъ Государь. Одновременно Петръ 
преподалъ рядъ сов4товъ о томъ, какъ действо- 
вать, чтобы не испортить дФла. 

ОтвЬтъ Вахтанга на это письмо былъ сообщенъ 



^) Н181;о1Гв ди Каг1ЬИ раг "^^акЬопсЫ;, р. 117. 

1) А не 2 1ЮНЯ, какъ говорится въ «Обзор* дипломатиче- 
скихъ сношен1й> Ф. Плоена (Переписка, ЬХХУ). Государь прн- 
быдъ въ Астрахань 15 1юня. Ср. Бутковт», 1Ь. гл. 4. Вгоззе!, 
КоИсе 8ПГ 1ез 1го1э йегпхбгез аппёез с1и гё^пе Да ТУасЫапё: 
VI е1;с. (Н1з1х)1ге тодегае (1. 1. в6ог^1е II, Иуг. I, 677. 
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Петру лишь 19 сентября. Вахтангъ, между про- 
чимъ, извйщаеть, что назначенъ спасаларомъ (глав- 
нококандующимъ) въ Адербейдган^^. 

Обстоятельства сложилась таЕъ, что Вахтангъ 
получилъ чуть не одновременно два приглашен1я 
итти на лезгин7>: одно отъ Петра, другое отъ пра- 
вительства посл'Ьднихъ Сефевидовъ. Такъ или иначе, 
онъ двинулся Бъ Гандж1}, въ ожидан1и дальн^^й- 

ШВХЪ С06ЫТ1Й. 

Между гЬмъ, затруднен1я, встр-Ьченныл въ опе- 
ращяхъ по западному побережью Касп1Я, а также 
получен1е неблагопрхятныхъ пзвЬстЙ изъ Сената, по- 
будили Петра отменить походъ и вернуться въ Астра- 
хань. Эго произошло въ начале сентября, вслЬдъ 
за получешемъ изв-Ьсия, что многочисленное опол- 
чен1е изъ грузинъ и армянъ, подъ начальствомъ 
Вахтанга, собралось на берегу Куры, въ ожида- 
Н1И соединешя съ Государемъ. 

Давно уже Закавказье не вид'Ьло та]кой много- 
численной христ1анской рати. Но радужный на- 
дежды рушились съ возвращен1емъ Петра. Всл-Ьдъ 
за первоначальнымъ подъемомъ духа последовало 
унын1е, и съ недисциплинированной толпой мало 
что можно было сд'Ьлать. 

О тягостномъ настроеши, въ какомъ грузины 
ожидали изв'Ьст1й отъ Петра о дальнЬйшемъ двп- 
жен1и, свид-Ьтельствуеть письмо Вахтанга Турки- 
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станову; <мы зд4сь въ пер^швмости: отправиться 
туда? но къ кому отправиться? а воротиться — какъ 
воротиться? Мы ничего не знаемъ о Васъ, гд-Ь Вы, 
что съ Вами? Ты в-Ьдь отлично знаешь, что гру- 
зины не могутъ такъ долго воевать, въ запасахъ 
оказывается недостатокъ, и они падаютъ духомъ», 
Въ конц-Ь письма чувствуется раздражеше, вполн-Ь, 
впрочемъ, понятное. «Сообщите намъ что-нибудь 
достоверное. Прибудетъ ли Государь? Что мы зд-Ьсь 
торчимъ, какъ дураки. Будетъ теб* обманывать 
насъ — пиши намъ правду ^)>. 

Хотя первопачальный планъ — соединен1я съ Пет- 
ромъ — разстроился, вслЬдствхе возвращен1я Импе- 
ратора въ Астрахань, все же Вахтангъ не чув- 
ствовалъ себя совершенно покинутымъ. 

Для объяснен1я съ нимъ Петръ отправилъ гвар- 
Д1И поручика И. Толстого. Во-первыхъ, Петръ же- 
лалъ, чтобы Вахтангъ возд-Ьйствовадъ на шаха въ 
томъ же смысл4, какъ это поручалось русскому 
дипломатическому представителю въ Перс1и (т. е. 
склонить шаха къ принят1ю помощи отъ бунтов- 
щиковъ и къ уступк-Ь за эту помощь прикасп1й- 
скихъ провинщй); затЬмъ, Вахтапгу д-Ьлали рядъ 
об-Ьщатй; особенно же остерегали отъ единешя съ 
турками, какъ опаснаго для христхапъ шага и т. д. 



^) Переписка, 165. 



64 



Вахтаа1*ь взялся вл1ять на шаха, но было уже 
поздно: 10 октября 1722 г. пала столица Ирана, я 
шахъ Гуссейнъ очутился въ рукахъ Миръ-Махмута. 
Юный Тахиаспъ, сынъ Гуссейна, еще раньше про- 
бивш1йся съ небольшимъ отрядомъ изъ осажден- 
наго Испагана на сЪверъ, былъ провозглашенъ ша- 
хомъ въ Базвин*]^, а загЬыъ отступилъ въ Таврнсъ. 

Вахтангъ отправилъ къ Тахмаспу С. Чхеидзе, и 
молодой шахъ послалъ царю и сыну его Бакару 
богатые подарки ^); Бакаръ еще раньше сд']^ланъ 
былъ куларъ-агасомъ. Видимо, перс1яне не переста- 
вали разсчитывать на помощь грузинъ. 

Любопытно шахское «повел-Ьше» правителю Гру- 
31И Гуссейнъ-кули-хану (такъ Вахтангъ рисовался 
перс1янамъ), состоявшееся въ октябре 1722 г. Вах- 
тангъ извещается, что «несколько человйкъ эми- 
ровъ злод-Ья Махмуда прибыли въ Испаганъ и что 
д4ла тамошшя находятся въ большомъ разстройств^. 
Такъ какъ подобное упущенхе есть д-Ьло весьма не- 
хорошее >, то пусть Бакаръ съ «ч-Ьмъ только можно 
изъ войска гурдж1йскаго» сп'Ьшитъ къ «порогу 
убежища М1ра» ^). Не смотря на отчаянное положе- 
ше, люди эти не разставались съ лживой фразеоло- 
пей! Впрочемъ, это всюду такъ. 



1) Переписка, § стр. 145. 

2) Переписка, стр. 146. 



65 

На просьбу (или повед'Ьнхе!) Тахмасиа Вахтангъ 
отв-Ьтилъ отказомъ, — несоми4нная ошибка съ его 
стороны, въ виду отъезда Петра. 

Между тЬмъ, кахетинск1й Мамедъ-кули-ханъ (Кон- 
стантннъ III), сопериикъ Вахтанга *), сумйлъ из- 
влечь для себя плоды изъ его политики. Съ пер- 
сидской точки зр'Ьн1я Вахтангъ велъ себя, какъ 
бунтовщикъ. И Константину не трудно было полу- 
чить отъ шаха Тахмаспа разр-Ьшеше действовать 
противъ Вахтанга, какъ ослушника. Сехшя Чхеидзе 
сообщаетъ, что Карталинхя «отнята» у Вахтанга и 
отдана Маме дъ-ку ли-хану 1 января 1 7 2 3 г. « Отдана » 
это значило, что онъ долженъ былъ ее взять; и, 
конечно, не персидскимъ войскомъ ^), а съ помощью 



О Распря съ Константиномъ, иы:]^вшая для Вахтанга роко- 
вой исходъ, возгордилась изъ-за Казахскаго участка. Бели бы 
грузины не стали драться изъ-за этого участка, они не были 
бы грузинами своего времени; но зато эта междоусобица въ 
такой сер1озный для всЬхъ нихъ моментъ наглядно показываетъ, 
что «большая» политика была имъ не по плечу. 

2) Впрочемъ, какъ видно изъ грузинскпхь источниковъ» 
псрсидск1Й гаризонъ тифлисской цитадели взялъ сторону кахо- 
тинцевъ. По н^^которымъ даннымъ, часть карталинскихъ князей, 
покинувшихъ Вахтанга въ решительную минуту, была подкуп- 
лона пврс1янами. Во всякомъ случать, не можегь быть болЪв 
яркаго доказательства слабости и деморализащи грузинъ того 
времени, — ч^мъ это зр']&лиш.е царя, питавшаго широк1е полити- 
ческ1в замыслы и пасующаго передъ совокупными усил1ями — 
порсидскаго золота, наемнаго оруж1я лозгипъ — и «патр1отизма» 

3. д. АВАЛОВЪ. 9 
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лезгянъ онъ овлад']^лъ Тдфлисомъ и отдалъ его по 
УСЛ0В1Ю, на трехдневное разграблеше. Вахтангь 
держался некоторое время въ Карталин1и, но за- 
т^мъ, разбитый Константдномъ, прднужденъ быль 
удалиться въ Имеретхю. 

Узнавъ о несчасткхъ Вахтанга, Петръ рЬшилъ 
было отправить къ нему на помощь отрядъ войска, 
подъ командой Баскакова. Уже сд'бланы были вс% 
приготовленхя, дано наставленге о военныхъ д-Ьй- 
ств1яхъ въ Грузш — но, зат4мъ, экспедид1я была 
отменена. Еще въ ноябр* 1723 г. Государь д-Ьлалъ 
дополнительный распоряжен1я насчетъ помощи Вах- 
тангу, а весною 1724 г. Баскаковъ былъ уже въ 
Росс1и при другомъ д4л4 ^). 

IV. 

Чтобы понять этотъ поворотъ въ грузинской поли- 
тике Петра, необходимо вспомнить, что, какъ ска- 
зано выше, стремлеше предупредить турокъ на бе- 
регахъ БаспШскаго моря, обезопасить себя отъ 
нихъ съ этой стороны — было главной причиной 
персидскаго похода. 

Съ своей стороны, Порта всегда притязала на 

Еахетинцевъ, сл'Ьпо служащихъ нсдком^ честолюбию игь ни- 
чтожнаго царька. 

1) Бутковъ, 1Ь,, гл, 9, 
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Эривань, Таврисъ и, вообще, была готова восполь- 
зоваться безпомощнымъ положешемъ Перс1и. О по- 
кровительстве турокъ дагестанцамъ мы уже гово- 
рили. 

Въ отв^тъ на завоеван1я Петра и на дессантъ 
въ прикаспШскихъ провинц1яхъ, турки начали за- 
бирать земли отъ 9ривани до Тавриса. 

Вахтангъ получалъ приглашенхе отъ турокъ пре- 
даться имъ еще въ самомъ начал* всей этой пу- 
таницы; черезъ И. Толстого, Петръ остерегалъ 
его отъ союза съ Турцгей, въ виду заигрыван1й 
эрзерумскаго паши. Теперь, во время распри царя 
Карталинскаго съ Константиномъ, турки вступили 
въ Карталинш, съ согласхя Вахтанга, вынужден- 
наго или добровольнаго — это безразлично. Посте- 
пенно захвативъ и Бахетш, они хозяйничали въ 
Груз1и 12 л-Ьтъ, пока метла Надиръ-шаха не вы- 
мела ихъ отсюда. 

При дальн-Ьйшемь движеши турокъ къ востоку, 
они входили въ соприкосновен1е съ россхйскими 
завоевашями. Грозила война. Делались съ об4ихъ 
сторонъ приготовлен1я. 

Объявлен1Я войны со стороны Турщи не произо- 
шло, благодаря «добрымъ услугамъ> Францш. Стара- 
шями королевскаго посланника маркиза де-Бонака, 
последовало соглашенте относительно предваритель- 
ныхъ пунктовъ (въ 1723 г.), а зат-Ьмъ, 12 1юня 1724 г.. 
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заключенъ трактать о Перс1и въ Константинополе ^). 
Ц^ль этого трактата — размежевать влад-Ьихл Росс1Н 
и Турцш въ Перс1п. 

Для насъ не важны — дальнейшая истор1я этого 
зам^чательнаго трактата и подробности его содер- 
жашя. Скажемъ лишь, что по трактату 1724 г., 
Петръ признаетъ во всей сил4 заняие Груз1и тур- 
ками *); граница турецкихъ влад'Ьн1й проведена во- 



п. с. 3. № 4531. Трактата этого н*гь въ оборнив'Ь Юзе- 
фовича «Договоры Росс1ц съ Востокоиъ». 

-) Въ «Матер1алахт.> Буткова трактатъ этотъ приводится 
съ ур-Ьзками. Именно, пропущена почему-то часть пункта П-го, 
какъ разъ касающаяся Груз1н: «Понеже вся провинц1я Георгхя 
остается подъ властью высокой 11орты, н везд^Ь тамъ нахо- 
дятся гарнизоны и коммендапты, со стороны Высокой Порты, и 
сжедн потреоно будстъ отправить мнопя войска въ тамошнюю 
сторону для утишен 1 я непорядковъ, гд* бъ т* войска черезъ 
Р'Ьку Куръ переправляться ни будуть, то им-Ьють прежде того 
переправлен1я для отнят1я подозр'1^и1я причину того марширо- 
ван1я коммоыдантамъ помянутаго царя (т. е. Московскаго) со- 
обп^ать». П. С. 3. № 4.631. Въ латинской передач* у Крузин- 
скаго постановлен1о трактата о Груз1и гласить такъ: <^а^а 
тего Ра1§1(1а Рог1а ез1 ^ат 1п ас1.ааИ аЦае рас1Пса роз8е881опе 
Сеог^хае, ^иат 8и1з ргае81(1118 с! ОиЬегпа1опЪа8 ПгшатИ., 81 
а1^^па д1.^1агЬ1а ех раг1е Сеог^хапогпт ео 1ос1 ш1«гуеп1ап1;, р1€- 
пит $и8 ]Е'и1дгйае Рог1ае аЦ^етИит, гп Оеогдгат вмав соргаз 
рго гегит ехгдепИа тШепсИ, си1 ШЫпАит отпет сИзогсИпет. 

Тгаё:1са тег1е11118 Ьо1И Рег81с1 Ь181:ог1а, § 497 виЬ П. Въ 
этомъ сочинен1Ц польскаго мисс1')нора много подробностей отно- 
сительно Груз! и эпохи Вахтанга. 
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сточное ея, такъ что МЬ ассотрП получаетъ оф- 
фиц1альное признаше Петра. 

Теперь ясно, почему отменена была экспедищя, 
шедшая на помощь Вахтангу: помощь эта не вя- 
залась съ услов1ями соглашен1Я Росс1и съ Тур- 
щей — а, само собой разумеется, что уладить дЬло 
сь Турд1ей было существенн'Ье, ч4мъ помочь Вах- 
тангу — и разъ одно становилось въ разладъ съ дру- 
гимъ, то не трудно было предвидеть, что возьметъ 
верхъ. 

Еще во время борьбы Вахтанга съ Константи- 
номъ его не покидала надежда на русскую помощь. 
Въ письмахъ гр. Толстому, Волынскому и самому 
Петру онъ объясняетъ, почему согласился «поко- 
риться» туркамъ. «Такъ какъ мы не могли воевать 
съ такими соседями и великими государями, мы и 
сказали султану: «покоряемся теб-Ь», надЬясь что 
пока пойдутъ переговоры съ Константинополемъ, 
можетъ быть Они (т. е. Петръ) удостоятъ насъ при- 
бьгпя сюда Ихъ светлой особы». Переговоры съ 
Константинополемъ действительно велись, но изъ 
нихъ вышло не то, чего ожидалъ Вахтангъ. 

Съ вступлешемъ турокъ въ Карталин1Ю и Ка- 
хетш, д4ло Вахтанга было проиграно. Мнопе и 
сильн4йш1е князья оставались ему вЬрны п не разъ 
после звали его изъ Росс1и занять престолъ, обе- 
щая СВОЮ поддержку; но обстоятельства складыва- 
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дись пначе. Не смотря на всю популярность Вах- 
танга въ Груз! и ^), онъ уже не вернулся туда. 

Въ концЪ вышеприведеннаго письма Петру^ по- 
луденнаго 10 мая 1723 г., Вахтангъ, какъ бы пред- 
чувствуя безуспешность просьбъ о помощн, про- 
сить, въ такомъ случае, хоть уб&кшца — «что бу- 
дегь также большой мядостью>. «Бели и этого не 
будетъ, и тогда будемъ благодарить Бога: все, что 
переносимъ, есть навазанхе за наши грЪхи. Да бу- 
дете Вы долго жить1> ^). 

Не напрасно надпись на печати Вахтанга, ко- 
торую онъ прикладывалъ къ своимъ грамотамъ, 
грустно говорить: «прахъ еси и въ прахъ обра- 
титься. Нужно смириться. Царь Вахтангъ>. 

Одновременно онъ писалъ Волынскому и Тол- 
стому. Искра надежды еще теплилась въ немъ — 
ее должны были позже поддержать извЪспя объ 
экспедищи въ Грузш — а что эта экспедищя дей- 
ствительно подготовлялась, объ этомъ было уже 
говорено ^). «До сихъ поръ, пишетъ Вахтангъ на- 



^) ПГошЕгга, эриставъ рачинск1й, пашетъ Инператору въ 
ноябр'Ь 1724 г.: «Богъ да ниспошдетъ непокорнымъ Ванъ не- 
счаст1я, подобный тЬмъ, как1я претерп'Ьла отъ нев^рныхъ вся 
Груз! я наша... Единственный чедов1;къ, на котораго над'Ьядась 
она, быдъ царь Вахтангъ; Вы его призвали къ себ-Ь... и иы 
остались безъ никого»... Переписка, 173. 

2) Переписка, 148. 

^) Ср. письмо д. т. с. П. А. Толстого къ тифлисскому армян- 
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званнымъ сановниЕамъ, мы умоляли Его (т. е. Им- 
ператора) избавить насъ отъ Еогтей рыси, теперь 
да не оставить онъ насъ въ когтяхъ леопарда. Бели 
Вы окажете покровительство столькимъ христьа- 
намъ, это будетъ доброе дЬло; если же н-Ьтъ, да 
будетъ воля Ваша1> 

Посл'1дн1й проблескъ надежды сказывается еще 
въ письм-Ь генералу Матюшкину, весной 1724 года, 
когда экспедиц1я въ Грузш была уже отменена — 
въ виду соглашен1я съ Турдгей. 

V. 

А турки уже хозяйничали въ Барталинш и Ба- 
хетш, и хозяйничали, какъ подобаетъ туркамъ. По- 
садивъ на престолы угодныхъ имъ людей, они на 
д%л% правили, какъ хозяева. 

«Знайте, пишетъ Вахтангъ въ посл']&днемъ письме 
Императору, что сынъ мой Бакаръ, бывш1й въ Тиф- 
лис* съ турками, не могъ снести ихъ угЬснешй и 
у4халъ оттуда». Вся страна разорена до крайно- 



СК0М7 арх1впископ7 19-го апр'1^ля 1723 г.: «...понеже им-^^емь 
мы в'Ьдомость, что Турки ...уже войско свое нарядили всту- 
пить въ Жорж1ю (Груз1ю) и въ друие м'Ьста въ Персхи, того 
ради Б. И. В. во&скъ своихъ н'Ькоторое число въ Жорж1ю, для 
обороны принца (т. е. Вахтанга) и васъ отправилъ» е1с. Эзовъ 
Сноп1ен1Я Петра Великаго съ арнянсвимъ народомъ, № 222 
стр. 345; ср. 1Ъ. ^« 225, 
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сти, много поселен1й совершенно уничтожено, а жи- 
тели уведены въ рабство. «Если Вы желаете что- 
нибудь сделать для насъ, — сделайте этимъ л-Ьтомь, 
такъ какъ позже доброта Ваша будетъ безполезна>. 

Въ кондЪ л4га 1723 г. Вахтангъ прибыль въ 
кр-Ьпость св. Креста, выстроенную Петромъ въ 
1722 г. на Сулак-Ь. Вм4ст4 съ нимъ вы-Ьхало въ 
Россш свыше 1.000 лицъ разныхъ зван1й, начиная 
съ царевичей и герарховъ церкви. Эмигращя эта 
сыграла видную роль въ исторш Груз1и XVIII в-Ька. 
Зам-Ьтно усилились связи съ Россхей, создался очагь 
литературной деятельности въ Москвй. Русскхя вла- 
сти получили въ свое распоряженхе контингентъ 
лицъ, знакомыхъ съ грузинскими д'1лами. 

Мы не будемъ касаться ни судебъ этой эмигращи, 
ни дальнейшей участи Вахтанга. 

Своеобразно и крайне характерно для тогдашняго 
русскаго правительства, в4рнаго зав-Ьтамъ Петра, — 
отношенхе къ грузинамъ, посл-Ь того какъ поддержка 
царю Вахтангу была снята съ очереди, какъ не со- 
гласная съ программой восточной политики Петра. 
Разсчеты и планы грузинъ ни мало его не инте- 
ресовали; онъ вид-бль въ ВахтангЬ одно лишь ору- 
Д1е своей политики, а въ грузинахъ — элементъ, 
которымъ онъ былъ не прочь заселить свои при- 
каспШсшя пр1обрЬтен1я. Далйе, онъ вид^лъ въ гру- 
зинахъ нужный ему военный матерхалъ — п много- 
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людство свиты Вахтанга не тольео не шокировало 
русское правительство — напротивъ, были разоча- 
рованы тЬмъ, что такъ мало грузинъ привелъ съ 
собой Вахтангъ! 

Словомъ, старались извлечь пользу и изъ свиты 
и изъ царя. Надежда вернуться въ Груз1ю и за- 
нять престолъ не покидала его во время позднЬй- 
шаго исполнешя имъ дипломатическихъ поручешй 
русскаго правительства. Надежды эти не сбылись, 
Росс1и же онъ оказалъ существенный услуги въ 
персидскихъ д^лахъ. 

Какъ тяжело ощущался туреций гнетъ въ 1723 — 
1724 гг., объ этомъ красноречиво говорить письма 
современниковъ. «Они расхитили иконы, кресты, 
сожгли церкви, ист^ребили много хрисйанскихъ 
душъ, опустошили города и деревни >, пишетъ ка- 
толикосъ Домент1й, многострадальный глава гру- 
зинской церкви, Государю въ ма-Ь 1723 г. 

Осенью того же года « первенству ющ1й изъ кня- 
зей Карталинш», арагвсый эриставъ Отаръ, пишетъ 
губернатору г. Терки: «хриспанство не можетъ 
быть подвержено б^дствхямъ сильнЬе этихъ. Выка- 
жите теперь в4ру во Христа, силу и мужество, и 
если Вы хотите помочь стране, не медлите бол^е». 
Тотъ же Отаръ въ письме къ брату, своему ар- 

3. д. ЛВАЛОВЪ. 10 
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химандриту Романозу, говорить: «въ противномъ 
случа'Ь,если мы обратимся въ мусульманство, Госу- 
дарь да не прогнгьвается на насъ^. Очевидно, гру- 
зины вид4ли въ Император-Ь Росс1и не только могуще- 
ственнаго Государя, но и блюстителя православ1я. 

Именемъ православ1я ихъ призывали къ поли- 
тическимъ предпр1ят1ямъ, при ликвидащи которыхъ 
оставляли на произволъ судьбы. Грузины еще не 
знали, что въ политик'б такхя вещи каЕъ «право- 
слав1е», «иго нев^рныхъ», «борьба съ врагами 
Христа» должно понимать сит дгапо заИз. 

«Мы желаемъ, говорится въ одномъ современномъ 
письмЬ (императриц-Ь ЕкатеринЬ 1-ой), чтобы орелъ 
всеросс1йсЕаго православ1я разостлалъ бы крылья 
свои и призр^лъ бы насъ, птенцовъ своихъ> *). 

Но наибол-Ье трагически звучитъ просьба о по- 
мощи кахетинскихъ сословхй (тоже въ 1726 г.). 
Епископы Кахетш, вельможи, «прочье князья, дво- 
ряне и крестьяне, мы всЬ уповающхе на в-Ьру 
христову, удрученные, гонимые и пригЬсненные 
отвергающими Христа, ударяя въ головы и съ 
плачемъ докладываемъ великому Государю>... «Го- 
сударь всегда радуетъ насъ надеждою на изба- 
влен1е». Надежда эта еще бол4е разгневала му- 
сульманъ. Въ яркихъ словахъ рисуютъ кахетинцы 



1) Переписка, 169. 
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опустошен1е и гнетъ, постигшхя ихъ. Оставшхеся 
зъ живыхъ скрываются въ горахъ, подвергаясь 
всЬмъ лишешямъ. «Надежда на Государя, и ра- 
достная мысль о прибыт1и войска подкр-Ьпляють 
насъ, иначву и звгьрь не переиесъ бы такого по- 
ложенгя>. 

Правда, кахетинцамъ предлагали выселиться на 
берега Терека (у впаденхя его въ море), — что 
было въ интересахъ Росс1и; но грузинамъ это не 
улыбалось. 

<Груз1я есть жребШ св. Богородицы... Мы не 
можемъ покинуть ни гробницу св. равноапостоль- 
ной Нины, ни гробницъ другихъ святыхъ» ^). 

Эмигращя была бы отказомъ отъ всего про- 
шлаго и будущаго. Грузины не согласились на нее. 

VII. 

Трактатомъ 1724 года Росс1я признала власть 
Турщи надъ Груз1ей. Въ итог* радужныхъ на- 
девдъ — турецкое иго. Русское правительство не 
сочло нужнымъ или возможнымъ отстоять Груз1И 
при разд^л-Ь сферъ влхянк въ Закавказье. 

Правда, Петръ вм-Ьнялъ въ обязанность своимъ 
властямъ бдительный надзоръ за вс4мъ, что про- 
исходитъ въ тЬхъ м4стахъ, вел-Ьлъ изучить пути 

1) 1Ь., 170—172. 
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отъ КаспШскаго моря въ Груз1Ю и т. д. — но, в-Ь- 
роятно, руководился не столько заботами о грузи- 
нахъ, сколько желаньемъ, при слу^а^, распро- 
странить свои влад'6н1я на западъ отъ Касшя. 

Политика Петра по отношешю къ грузинамъ — 
обыкновенная реалистическая политика, и, если 
грузины слишкомъ наивно полагались на право- 
слав1е и в'1рили въ ^борьбу съ агарянами>, то 
это потому, что у нихъ элементарная борьба за су- 
ществованье легко принимала религшзную окраску, 
и они не им'Ёли возможности подняться до бол^е 
сложныхъ политическихъ идей — для этого имъ не 
доставало бол4е сложныхъ интересовъ. Примити- 
вный строй влечетъ за собой примитивное мышле- 
Н1е и примитивную политику. 

Поэтому, катастрофа Вахтанга не послужила 
грузинамъ урокомъ. Остальную часть ХУП1 в-Ька, 
они продожали вращаться въ томъ же кругу идей, 
и воззр^шя ихъ на Росс1Ю не изменились. Инте- 
ресы и культура оставались т6 же — и политика 
поражаетъ неизменностью своихъ исходныхъ то- 
чекъ н ошибокъ. 

Никакой критики не было возбуждено несча- 
стьями Вахтанга. 

Въ 1764 г. вернулось въ Тифлисъ посольство, 
Ьздившее просить помощи у императрицы Елиза- 
веты; историкъ Папуна Орбельани, комментируя 
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неуспйшность этого посольства, пишетъ: сд4йстви- 
тельно мы ожидали помощи и сильнаго подкр^п- 
лешя, согласно зав^щанш Великаго, блаженной 
памяти Петра. Когда царь Вахтангъ отправился 
просить о покровительств'Ь Росс1и и вооруженной 
помощи для Карталин1и, онъ прйхалъ не во время, 
такъ какъ императоръ и самодержецъ Петръ 
быль сильно боленъ. Но въ своемъ завЪщанш 
онъ написалъ: <Груз1я несчастна, защищайте ее 
ради в4ры, пошлите ей войско, на счетъ моей 
казны >. 

«Но, добавляетъ историкъ, интриги сыновъ Гру- 
31И, пребывавшихъ въ Россхи, отклоняли ее отъ 
оказан1я помощи > ^). 

Вотъ, что вынесли грузины изъ опыта 20-хъ и 
30-хъ годовъ ХУП1 столЬт1я. Легенда эта, при 
всей своей трогательности, не свпдйтельствуетъ 
объ ум-Ьши грузинъ разбираться въ дЬлахъ и 
услов1яхъ ХУП1 стол4т1я. Являясь по отношен1Ю 
къ перс1янамъ и туркамъ нередко ловкими, веро- 
ломными политиками восточной школы, въ свое 
отношеше къ Росс1и они, повторяемъ, вносили взю 
наивность, всю легковерность и непосредствен- 
ность среднихъ вЬковъ, изъ пеленокъ которыхъ 
никогда не вышли. 



^) С}1^оп^^ае йе Рароипа ОгЬёИап, § 261. 



п 



ГЛАВА ПЯТАЯ. 
Надиръ-шахъ и возвышенхе Гру81и. 



I. 

Мы вид4ли, что трактатомъ 12 1юня 1724 года 
Росс1я отступилась отъ Груз1и и признала власть 
Порты надъ этой страной. 

Однако, обладан1Ю этому не суждена была проч- 
ность; Иранъ, земли котораго Турщя и Росс1я, 
какъ ни въ чемъ ни бывало, делили между собою, 
вдругъ воспрянулъ, разорвалъ ц^пи, наложенныя 
на него, и заставилъ содрогнуться т4хъ, кто еще 
вчера вид4лъ въ немъ трупъ. 

Искорененхе афганской смуты, возвращенхе про- 
винщй, отнятыхъ Турц1ей и Росс1ей, легендарный 
походъ въ Инд1Ю, разграблен1е Дели и увозъ от- 
туда сокровищъ, стоимость которыхъ мнопе вы- 
считывали — но безуспешно; возвышенхе — хотя и 
кратковременное — Персш на небывалую ступень 
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могущества — вотъ что последовало за т^мъ пово- 
ротнымъ пунктомъ персидской исторш, который свя- 
занъ съ именемъ шаха Надира. Онъ овладйлъ пре- 
столомъ въ 1736 г. ^); но, еще будучи слугой своего 
законнаго государя и называясь Тахмаспъ-кули-ха- 
номъ, онъ уже былъ главнымъ вершителемъ д4лъ. 

Въ 1732 г. обстоятельства сложились такъ, что 
мира съ Персхей желали и турки, и русскге Въ этомъ 
году заключено два мирныхъ договора; каждый 
изъ нихъ касается и Груз1и. По Гамаданскому 
соглашен1ю съ Портой Перс1я признаетъ пока за 
последней ея обладаше Грузхей ^). 

А, на основан1и рештскаго трактата 21 янв. 
того же года, Росс1я отдаетъ обратно Перс1и вс4 
провинщи отъ Куры до Астрабата, шахъ же, 
между прочимъ, обязуется, въ случае возвращен1я 
Груз1и подь власть Персхи, вернуть престолъ 
Вахтангу ^). 

1) Напомнимъ, что формальное провозгдашен1е Надира ша- 
хомъ на Моганскомъ под'Ё произошло посл^ смерти Тахмаспа 
и малод^^тняго сына его Аббаса III. Трактатъ 1732 г. заЕлю- 
ченъ еще отъ имени Тахмаспа, ганж1йсЕ1й же траЕтатъ — отъ 
имени Аббаса III, чтб обозначено въ шахскихъ ратификацгяхъ. 

2) б-го января 1732 г. Таврисъ оставленъ за шахомъ, Гру- 
зия — за Турц1ей. Вутковъ, Матер1алы т. III, стр. 46. Лучшее 
сочинен1е по исторхи Перс1и — повидимому, все еш;е Маль- 
кодьмъ, книгу котораго (Н181;огу о1 Регзха) мы им'Ьемъ всегда 
въ виду. 

^) П. С. 3, № 6936, ст. 2. и 8, Однако, Россия це считала 
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Недолго продолжался миръ съ Турцхей (заклю- 
ченный шахъ-Тахмаспомъ противъ воли Надира) — 
она владела еще н'Ькоторыми персидскими зем- 
лями. Въ 1733 г. война въ полномъ разгаре. По- 
б']^да подъ Багдадомъ даетъ перс1янамъ возмож- 
ность двинуться на сЬверъ и выбить турокъ изъ 
Адербейджана. Въ 1734 году турки очищають 
Груз1Ю, л она въ рукахъ Надира. 

Одновременно, дипломатическимъ путемъ быль 
разр'Ьшенъ воаросъ о Баку п Дербент*: Росс1Я не 
нашла препятствШ уступить ихъ обратно (окон- 
чательно по Ганж1йскому трактату съ Персхей, 
10 марта 1736 г.) ^). Конечно эта уступчивость 
свид-Ьтельствуеть лишь объ осторожности русскаго 
правительства, находившаго, что провинпДи пер- 
СИДСК1Я не стоили того, чтобы изъ за нихъ воевать 
съ Надиромъ. 

Отношен1е свир4паго, жаднаго Надира къ Гру- 
31И вм'Ьп^аетъ въ себ* всЬ оггЬнки, начиная отъ 
самыхъ чрезвычайныхъ проявленШ благосклон- 
ности и кончая необузданнымъ деспотизмомъ и 



Груз1ю никогда частью Персш. ХараЕтерно описательное вы- 
ражен1е, рисующее зд-Ьсь связь Груз1и съ Ираномъ: «...об*- 
щаетъ Шахово Величество, что когда Грувхя будетъ попреж- 
нему при Перст въ протекц1и Шахова В-ства, по прежнему 
обыкновенш, въ Грузхи влад-Ьихе и правден1е им^ть да опре- 
делится». Но Вахтангъ никогда не вернулся въ Грузхю. 
1) П. С. 3. № 6,707. 
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жестокостью. Ревнивое вообще поведенхе Надира 
касательно грузинъ вполн-Ь понятно: при его об- 
ширныхъ военныхъ предпр1ЯТ1яхъ на вс^хъ гра- 
ницахъ Ирана, ему необходиио была уверенность 
въ томъ, что Карталин1я п Кахет1я будутъ слу- 
жить его интересамъ, а не Турц1п или Россш. 

Съ своей стороны, грузины видЬли, что имъ 
предстоитъ выборъ между Турщей и Персхей. Ту- 
рецк1е паши властвовали въ стране, но съ юго- 
востока надвигался Надиръ, которому уже сдались 
Ганджа и Эривань. Грузины не могли остаться 
безразличными, и мы видимъ, что въ теченхе ряда 
ближайшихъ л'Ьтъ они обнаруживаютъ порази- 
тельную подвижность, становясь, сообразно обстоя- 
тельствамъ, то на одинъ, то на другой путь. Въ 
этихъ, знакомыхъ имъ услов1яхъ, съ этими при- 
вычными имъ, хоть и свирепыми, контрагентами 
грузины отнюдь не являются наивными полити- 
ками, напротивъ, ихъ ловкость часто не усту- 
паетъ ихъ мужеству, и, въ конд4 концовъ, солнце 
усп'Ьховъ начинаетъ ронять на ихъ землю свои 
лучи. 

При всей запутанности этой чрезвычайно инте- 
ресной страницы грузинской исторхи, отчетливо бро- 
сается въ глаза слйдующее: Кахет1я раньше и ре- 
шительнее становится на сторону Надира, ч4мъ 
Карталин1я. Надиръ еш;е стоялъ у Ганджи; турки 

3. д. АБАДОВЪ. 11 
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отправили особый отрядъ защищать Еахетхю отъ 
перс1янъ, отрядъ этотъ, однако, быль уничтоженъ 
кахетинцами съ Теймуразомъ во глав4. Разсчетъ 
его (что перс1яне возьмутъ верхъ) оказался вполне 
правильнымъ. Вообще, въ это время Кахетхя еди- 
нодушно поддерживаетъ Теймураза, своего закон- 
наго и нрироднаго царя, который и турками быдъ 
признанъ въ этомъ достоинств*. Напротивъ, Кар- 
талин1я, съ отъ-Ьздомъ Вахтанга и Бакара — зам4- 
тимъ, что][ихъ парт1я была еще сильна въ странЬ — 
осталась безъ человека, за которымъ бы вс4 по- 
шли, и въ Барталин1и, за это время, ^хервая роль 
переходитъ къ крупнымъ феодаламъ. Близость къ 
Ахалцихской области и желан1е не поддаться На- 
диру толкали ихъ къ сближен1ю съ Турщей. 

Когда турки были вытеснены изъ всей Восточ- 
ной Груз1и, перс1яне поставили въ Карталиши сво- 
ихъ должностныхъ лицъ, которыми бывали и пере- 
шедш1е въ исламъ представители грузинской ди- 
наст1и. Крайнее напряжете платежныхъ силъ, чу- 
довищныя реквизищи — все это побуждало населе- 
Н1е къ неоднократному противодЬйств1Ю. Иногда это 
навлекало гн-Ьвъ Надира, иногда удавалось жало- 
бами вызвать присылку контролеровъ и т. д. 

Въ 1737 году, передъ своимъ походомъ въ Аф- 
ганистанъ, Надиръ велЬлъ измЬнническимъ обра- 
зомъ захватить многихъ перв-Ьйшихъ князей Кар- 
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тадиши и Еахет1я, а также Теймураза. Вс% они 
утаствовали въ поход'Ь и отличились при взяйи 
Кандагара. ЗагЬмъ, шахъ потребовалъ сына Тей- 
муразова. молодого Иракл1я, который и сд^лаль съ 
нимъ походъ въ Индаю. Легко понять, что забирая 
съ собой грузинскую знать, Надиръ желалъ им-бть 
надежныхъ заложниковъ. 

П. 

Но главныя осложнен1я съ грузинами были еще 
впереди. Несколько позже, во время дагестанскаго 
похода Надира, когда требованхя и поборы пер- 
С1янъ превзошли крайнюю — даже по тамошнимъ 
услов1ямъ — м4ру, брожеше въ Груз1и сильно уве- 
личилось ^). Тогда-то образовалась лига князей 
верхней Карталин1и, подъ главнымъ руководствомъ 
могущественнаго феодала Гиви Амилахвари; побор- 
никъ православ1я, одновременно авантюристъ, лов- 
К1Й политикъ, упрямый и властолюбивый — это слав- 
ный экземпляръ старогрузинскаго магната. 

ВеЬ недовольные персидскимъ гнетомъ перехо- 
дили на его сторону; вся верхняя Карталишя, до- 
лины Бсанская и Арагвы повиновались ему. Онъ 



^) Д'Ьдо въ томъ, что Надиру пришлось Долго возиться съ 
Дагестаноиъ, по соседству съ Груз1ей. 



84 

привелъ въ состояихе обороны многочисленный укр4- 
плен1я этихъ местностей, въ томъ числ4 Сурамсшй 
замокъ; посылая своихъ агентовъ въ Дагестанъ, 
онъ вербовалъ на свою службу многк тысячи лез- 
гинъ, ц4лыя парт1И которыхъ являлись къ нему, 
нредводительствуемыя своими беладамщ т.- е. во- 
жатыми. Политическое значенхе лиги заключалось, 
помимо противод'Ьйств1я Надиру и смутъ, вызывае- 
мыхъ въ странЪ, въ томъ особенно, что лиг4 явно 
покровительствовала Турщя — помогала ей людьми 
и, особенно, деньгами. Все это им4ло бол4е ч-Ьмъ 
сер10зный характеръ, особенно когда явились са- 
мозванцы, выдававш1е себя за д-Ьтей Шаха-Гус- 
сейна, т.-е. за законныхъ насл^^дниковъ иранскаго 
престола (въ противоположность узурпатору На- 
диру). Этихъ самозванцевъ поддерживали именно 
турки и лига. 

Последнюю надо было уничтожить, и вотъ На- 
диръ посылаетъ одного за другимъ хановъ съ вой- 
скомъ — но все неудачно. Ярости его не было пре- 
дЬловъ. Этотъ повелитель странъ отъ Касшйскаго 
моря до Инда принужденъ былъ вести долг1я пере- 
говоры съ челов-Ькомъ, который, сидя въ своемъ 
замк4, требовалъ отъ «шахиншаха» письменнаго 
об4щан1я не причинять ему зла. Наконецъ, дошло 
до того, что, когда Амилахварп согласился дать 
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заложниковъ, Надиръ вел4лъ отослать ихъ обратно, 
требуя полной сдачи ^). 

Но перс1яне не ум4ли этого добиться, и только 
съ вм4шательствомъ Теймураза въ д^ла, лига по- 
степенно распадается. Кахетянсшй владетель от- 
лично понялъ, что, уладивъ эту неурядицу, онъ не- 
минуемо выиграетъ въ свою пользу не мало, и 
онъ не ошибся. Строго говоря, Гиви Амилахвари 
уступилъ лишь ув-Ьщашямъ Тамары, супруги Тей- 
мураза. ЗатЬмъ онъ отправился въ почетную ссылку 
въ Хорасанъ ^). 

А Теймуразъ и сынъ его Ираклхй своими по- 
бедами надъ лезгинами, д4йств1ями противъ само- 
званцевъ и утвержденхемъ спокойств1я въ Карталинхи 
оказали Надиру большую услугу, и онъ ихъ не- 
однократно и щедро вознаграждалъ. Наконедъ, въ 



^) «На всекъ пространств:^ иоигь вдад^Ьн1й, сЕазалъ Надиръ, 
взялъ ли я у кого-нибудь заложниБовъ, въ обезпочен1е службы? 
Если онъ (т. е. Амилахвари) покорился, пусть придетъ и испол- 
няетъ мои прнказан1я; если же н-Ьтъ, пусть его уничтожатъ 
немедленно». 

СИгопхдпе йе Рароппа ОгЬёИап, р. 72. 

^) 1Ь., р. 97. Передъ самой смертью Надиръ-шахъ, въ гнЬб-Ь 
на Теймураза, вызвалъ Амилахвари изь «ссылки» и думалъ 
было отправить его въ Груз1ю, въ качеств* правителя; но по 
смерти Надира, онъ остался въ 11ерс1и, именовался тамъ Шахъ- 
кули-ханъ и, въ зван1и куларъ-агаса, нгралъ видную роль въ 
персидскихъ смутахъ, а 8ат1Ьмъ вернулся на родину и умеръ 
въ 1764 г. 
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1744 г. окончательно отдана Карталин1Я — Тейму- 
разу, Кахепя — Иракл1Ю. Съ тЬхъ поръ начинается 
совм^^стная деятельность отца и сына на пользу 
родины — что прекратилось, со смертью Теймураза, 
въ 1761 году, когда Карталинк и Кахет1я объеди- 
нились подъ скипетромъ Иракл1я. 

Всматриваясь въ отношешя Надира къ Грузш, 
мы видимъ на протяжен1и всего лишь дв'Ьнадцатд 
л^тъ всЬ пргемы, къ какимъ персидская политика 
принуждена была прибегать, въ течете в^ковъ, въ 
разное время и при разныхъ услов1яхъ. Казалось, 
будто исторхя даетъ грузинамъ посл4дшй повтори- 
тельный урокъ — напоминаетъ имъ еще разъ, въ 
краткихъ выразительныхъ чертахъ то, что они из- 
давна знали. ОвладЬше силой оруж1я, насильствен- 
ный выселен1я, управленхе черезъ хановъ-персхянъ, 
хановъ-грузинъ, признан1е законныхъ владетелей, 
неумолимые поборы денежные, натурою, вербовка, 
отбираше золожниковъ, женъ и д-Ьтей — все это 
пускалось въ ходъ, включая сюда и истинную щед- 
рость, которую Надиръ иной разъ проявлялъ, порой 
же обнаруживалъ способность внимательно разсл^- 
довать д-Ьло и давать ходъ жалобамъ. 

До самой смерти Надира (въ 1747 г.) приходилось 
считаться съ его капризами. 

ТЬмъ не менЬе, 1744 годъ — светлый годъ въ 
грузинской исторхи. Возобновленъ обрядъ короно- 
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ван1я царей въ МцхетЬ — чего не было начиная съ 
1632 г., когда вступилъ на карталинскШ престолъ 
мусульманинъ Ростомъ*). 



^} Каждая строка хроники П. Орбвл1ани, посвященная опи~ 
сашю коронац1и Теймураза, отражаетъ подъемъ нац1онадьнаго 
и редиг1ознаго чувства, характерный для Грузхи XVIII в^ка. 
При этомъ, ярко сказался консерватизмъ грузинъ. Съ особой 
щепетильностью возстановлены старый обрядности и обычаи, 
выходивш1е изъ употребден1я за время царей-мусульманъ, на- 
прим]^ръ, вновь розданы, какъ знакъ военачальства, хоругви 
первМшимъ князьямъ, по старому обычаю (Въ Грузш, какъ и 
въ феодальной Европ']^, каждый сражался подь хоругвью сво- 
его патрона). 

Ира1и11й, на пути къ Тифлису, куда онъ сп']^шилъ присут- 
ствовать на коронащи своего отца, подвергся нападенхю лез- 
гинъ. Описывая тр1умфальную встр']^чу Кахетннскаго царя, 
историкъ восклицаегь: *Н±ть, клянусь вамъ, никогда не ви- 
дали подобнаго 8р']^лища. Онъ сид'&дъ на темно-гн']Ьдомъ же- 
ребц;]^, опоясанный саблей въ золотыхъ ножнахъ — нельзя было 
смотреть на него и не н'1^м'Ьть отъ изумлен1я. Пацинты рас- 
пускались, почки раскрывались на в'1^твяхъ, издавая ароматъ 
мускуса; розы тянулись къ нему — всяк1й сп-Ьшилъ увидать 
благороднаго героя, подобнаго кипарису, поздравить его, ска- 
зать приветственное слово. У дворца онъ сошелъ съ коня; царь 
и царица вышли навстречу ему и н^Ьжно обняли этого сына, 
единственное ихъ чадоэ и т. д. Когда окончился обрядъ пома- 
8ан1я и принесены были поздравлен1я, началось традищонное 
пиршество, на которомъ «все совершалось согласно обычаямъ 
Карталин1и; и каждый, какъ добрый грузинъ, старался пре- 
взойти другихъ въ радости и весельи — в'Ьдь сколько времени 
не было царя-христ1анина! какъ давно мы не вид']^ли царя по- 
мазаннаго и коронованнаго! Теперь, напротивъ, благость Бо- 
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Какъ будто новое в-Ьянхе пронеслось по стран*; 
старая Груз1Я еще хочетъ жить; черезъ 60 лЪть ея 
ужъ не будетъ, но пока она даетъ знать о себй — да 
еще какъ! Много еще впереди битвъ, много крови, 
много поб-Ьдъ — но скоро конецъ этому безмерно 
тернистому пути. 

III. 

Видная роль, сыгранная Груз1ей среди сос1д- 
нихъ странъ въ XVIII вйк-Ь, усп-Ьхи ея оруж1я, 
изв'Ьстность, выпавшая на долю Ираклхя II — могутъ 
быть поняты только въ связи съ истор1ей Персхи. 

Со смертью Надиръ-шаха, какъ это всегда бы- 
ваетъ въ случаяхъ такого сказочнаго возвышен1я, 
наступило безначал1е, путаница, которой, надо имъ 
отдать справедливость, Теймуразъ и Ираклхй вос- 
пользовались съ больпшмъ искусствомъ. Ихъ по- 
литик* открывалось широкое поприще въ хаос4 
враждующихъ между собой областей и хановъ. 

Соединенными силами Теймураза и сына его, 
позже, трудами Ираклхя достигнуто то значеше, ка- 



ж1я послала намъ царя-ученика Христова, непоБолебимаго въ 
В'Ьр'Ь — вс:Ь, и ввлик1е, и малые возносили Богу благодарность». 
Хроника Папуна Орбел1ани, Н1в1;. то(1. II, Иуг. 2, р. 101 — 106. 
Эти люди ВЪ XVIII стод'Ьтхи были сверстниками Владим1ра 
Мономаха. При такомъ 8апоздан1и, конецъ Груз1и быль лишь 
вопросомь времени. 



\ 



^ 
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кое Груз1я пр1обр4ла въ д-Ьлахъ этой части Азш. 
Преемникъ Надира, Адидь-шахъ, родственникъ Тей- 
мураза, благоволилъ грузинамъ, которые, въ свою 
очередь, были его сторонниками, зная, что при та- 
комъ шах4 отношенхя ихъ къ Перс1и будутъ чистой 
идилл1ей. Но Адиль не продержался и года, также 
какъ и сл']^дующ1й за нимъ сшахъ> Ибраимъ. За- 
гЬмъ, одинъ за другимъ появляются искатели пре- 
стола, опирающхеся на ббльшее или меньшее число 
приверженцевъ, но ихъ искан1я были всегда гада- 
тельны ^); и только возвышеше Керима, хана Ши- 
разскаго, изъ племени зендовъ, привело къ срав- 
нительно прочному и спокойному порядку вещей. 
Одно время выдвинулся афганскШ Азадъ-ханъ, д-Ьй- 
ствовавш1й со своими дружинами въ Адербейджан^, 
но Иракл1й, помогая Эривани, отбросилъ афганца 
за Араксъ^). 



^) Между прочимъ, сохранился фирманъ Шахъ-Роха о воз- 
ведевш Теймураза въ 8ван1е главнокомандующаго Адербейд- 
жаномъ. Акты кав. арх. ком., т. I, стр. 76. Но этотъ «шахъэ, 
внукъ Надира, никогда не признавался государемъ 11срс1и; онъ 
съ самаго же почт» начала удалился въ Хорасанъ, гд'^Ь и вла- 
ствовалъ чуть не 50 лЪть. Фирманъ этотъ означаетъ просьбу о 
поддержк']^. 

^} Между Ираклхемъ и Азадъ-ханомъ, при заключеши мира, 
было условлено, что ни одинъ изъ нихъ не будетъ распростра- 
нять власть на другую сторону Аракса. Это было въ 1751 г. 
Ср. ТУ'а1воп, А Ы81;огу оГ Регаха е1;с. р. 44. Р1саи11;, Н181;о1ге йез 
гёУо1и1;1оп8 йе Регае, Р. 1810, т. II, стр. 336. 

3. д. АВ^^ЛОВЪ. 12 
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Позже, когда Ееривгь-ханъ взялъ верхъ надъ 
соперниками, названный Азадъ-ханъ, посл']^дн1й изъ 
этихъ соперниковъ, гонимый поб'Ьдителемъ искалъ 
уб^ища у Иракд1я, но быль выданъ ^). И, вообще, 
грузины умЪли ладить съ Ееримомъ, который и не 
былъ такъ значителенъ, чтобы предписывать ииъ 
свою волю; онъ даже не именовался шахомъ, а веки- 
лемъ (нам'Ьстникомъ). Грузины же были настолько 
осторожны, что не действовали вызывающимъ об- 
разомъ по отношешю къ Керимъ-хану ^). Харак- 
терно, что теперь, когда Теймуразъ и Ирагл1й были 
совершенно независимы и самостоятельны, они не 
отрекались отъ своихъ связей съ Персхей. Это было 
очень умно; зваше <вал1я> давало имъ лишнюю пру- 
жину въ ихъ персидской политике, а уклоняться отъ 
самыхъ д4ятельныхъ сношенхй съ плеядой сосЬд- 
нихъ хановъ грузины не могли, такъ какъ именно 
путемъ покровительства однимъ и обуздан1я другихъ 



1) Историкъ Иравшхя, Оманъ Херхеудидзе сообщаетъ, что Ке- 
римъ просилъ царя выдать ему Азадъ-хана и написалъ письмо 
«полное любвп и братской пр1язниэ, съ ув']Ьрен1емъ, что этимъ 
онъ заслужить «величайшую признательность со стороны Пер- 
с1и». Жизнь царя Иракл1я, подъ 1760 г. 

^) Вотъ что говорить самъ ИраклШ о своигь отношешяхъ 
къ этому симпатичному правителю 11ерс1и: «Керимъ-ханъ... 
въ Шираз'Ь находится и съ нами въ дружб'Ь состоить и ока- 
зываеть, и мы тоже съ нарочнымъ изв'Ьщаемъ его о дружб^^» 
Грамоты в1;с., изд. проф. Цагарели, стр. 437 — 438. 
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ИраклШ добился того престижа и того первенствую- 
щаго положешя, которыми довольно долго пользо- 
вался. 

ИтаЕъ, мы видимъ, какъ связь съ Ираномъ, вас- 
саломъ котораго являлся въ теорхи ИраклШ въ ка- 
честв-Ь вал1я гурджистанскаго — какъ эта связь, 
иногда, въ прежнее время, столь тягостная, теперь 
превращается, въ рукахъ Иракл1Я, въ рычагъ его 
политики, служащ1й его интересамъ. Но успехи, 
достигаемые на такомъ пути, не прочны. 

Какъ ни поглощается первоначальный смыслъ 
этой связи, ея предполагаемое юридическое значе- 
ше фактическимъ соотношешемъ силъ — но идея, 
мысль о томъ, что Груз1я, такъ или иначе, входитъ 
въ сферу ВЛ1ЯН1Я Ирана, продолжаетъ тлЬть, какъ 
уголь, не угасающШ до конца подъ слоемъ земли. 

Придетъ день и новая династхя — каджаровъ — 
попытается воскресить отжившую теор1Ю. Но у нея 
хватитъ силъ лишь, чтобы отомстить, со всей же- 
стокостью могущества, безсильнаго созидать; вер- 
нуться же къ временамъ Аббаса и Надира нельзя 
будетъ на грани ХУП1 и XIX в-Ьковъ. 



ГЛАВА ШЕСТАЯ. 

Участ1е грузинъ въ первой турецкой войн'Ь при 
нмператриц'Ь Екатерине П. 



I. 

Великая, блестящая Екатерина п ея самоуве- 
ренные даровитые сановники нашли неожиданный 
поводъ обратить близкое вниманхе на Грузш и ея 
владетелей. 

Съ давяихъ поръ сносилась Груз1я съ Россхей; 
мало-по-малу т4, кому о томъ «видать надлежало», 
привыкли къ постояннымъ прйздамъ въ Астра- 
хань, Кизляръ грузинскихъ посланцевъ, иногда са- 
михъ владетелей, часто царевичей, духовныхъ лицъ, 
князей и т. д. Сложилась постепенно практика на- 
счетъ дальнейшаго ихъ следованхя, дачи имъ кор- 
мовыхъ денегъ и пр. «по прежнимъ прим^рамъ». 
Въ конце концовъ, у русскихъ дипломатовъ соста- 
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билось представлбн1е о маленькомъ единов'Ьрномъ 
народЬ и его влад-Ьтеляхъ, постоянно «докучаю- 
щихъ> просьбой о помощи, о защити. Видя, что 
народъ этотъ отдается въ подданство, даже не- 
зависимо отъ того, помогутъ ему или н-бть, пра- 
вительство русское относилось къ нему болйе или 
мен^е ласково^ 

Но иногда политическ1я обстоятельства склады- 
вались такъ, что дЬло доходило до политики въ 
прямомъ смысле слова, до результатовъ осязатель- 
ныхъ. 

Мы говорили уже о роли, сыгранной грузинами 
въ персидскомъ поход-Ь Петра Великаго. 

Теперь обратимся къ первой турецкой войнЬ им- 
ператрицы Екатерины П-й и къ участш въ ней 
грузинъ. 

Не забудемъ, что война эта, пробный камень 
иностранной политики Екатерины, была для Рос- 
С1И д4ломъ очень труднымъ и сложнымъ, при ве- 
ден1и и ликвидащи котораго приходилось самымъ 
серюзнымъ образомъ считаться съ европейскими 
державами, особенно Пруссхей и Австрхей, не го- 
воря уже о Польской республике, часъ которой 
скоро пробилъ. 

Если разсматривать въ правильной перспектив-Ь 
эти историческ1я событ1я, то закавказская экспе- 
дищя Тотлебена и учасйе грузинъ въ войн* пред- 
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ставится какъ второстепенный дополнительный эпи- 
зодъ борьбы, происходившей на глазахъ Европы 
и, преимущественно, на европейскомъ театр4 д-Ьй- 

СТВ1Й. 

Отъ всей ЭТОЙ кампанш — т. е. посылки экспе- 
диц10ннаго корпуса въ Грузш — такъ и в-Ьеть аван- 
тюризмомъ, <прожектерствомъ> ХУШ стол^тхи. 

Когда на одномъ изъ первыхъ засбдангй Совета 
(учрежденнаго непосредственно посл-Ь разрыва съ 
Портой) Екатерина пригласила вельможъ этого Со- 
в'&та высказаться, если «кто что приду малъ для 
пользы» д-Ьла, Орловъ предложилъ свою экспеди- 
Ц1Ю въ Средиземное море; и загЬмъ решено было 
призвать къ*оруж1ю вс4хъ православныхъ, обитаю- 
щихъ въ турецкихъ областяхъ; предполагали под- 
нять Морею, далматинцевъ, черногорцевъ и Гру- 
згюу при чемъ имелось въ виду разглашать, что 
Росс1я принуждена вести войну съ турками за за- 
конъ ^). Словомъ, звали участвовать какъ бы въ 
крестовомъ походе на мусульманъ. Проектъ этотъ, 
конечно, оказался вздорнымъ, безполезнымъ, но и 
безвреднымъ для Россш. 

Итакъ, вотъ почему вспомнили о грузинахъ. Ихъ 
удалось вовлечь въ войну съ турками; но, какъ 
показали событхя, то, что для Россш было лишь 



1) СоловьевЪу Истор1Я Росс1и, т. 28-Й, стр. 13. 
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эффектной, далекой отъ рутины, выходкой, для Гру- 
31Н было д'Ьломъ сер10знымъ, крайне рискованнымъ 
и опаснымъ. 

Разъ решено было, такимъ образомъ, побудить 
грузинъ къ участш въ войн-Ь, стали наводить справ- 
ки, собирать свйд^шя. Сама Императрица требуетъ 
у Коллейи иностранныхъ д-Ьдъ ответа на рядъ во- 
просовъ, касающихся Грузш. Составляется въ Кол- 
лепи «разсуждеше о способахъ, какими грузины 
преклонены быть могутъ къ воспр1ят1ю участ1я въ 
настоящей съ Портою Оттоманскою войн-Ь» *). 

Соломона, царя Имеретинскаго не трудно было 
притянуть къ Д'Ьлу; воевать съ турками ему было 
не въ первые; онъ еще незадолго до того просилъ 
помощи у Государыни, но тогда ему было въ ней 
отказано. Съ Ираклгемъ, казалось первоначально 
Еоллег1и, будетъ больше хлопотъ. Но это было не- 
основательно. 

«Грузинсше цари и народъ, по словамъ проф. 
Цагарели, восторженно приняли воззванхе Ве- 
ликой императрицы, призывавшей ихъ на борьбу 
съ общимъ врагомъ хрисианства, и выразили го- 
товность немедленно последовать призыву «право- 



1) Грамоты и друг1в историчесше документы ХУ1П стол-Ь- 
т1я, относящ1вся къ Грузш. Т. I (1768—1774 гг.), №№ 1 и 2. 
На это превосходно составленное профессоромъ Цагарели со- 
браше матер1адовъ мы неоднократно будемъ ссылаться. 
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славной монархини», что они действительно и до- 
казали, сражаясь противъ турокъ въ теченхе всей 
пятилетней турецкой войны> *). 

Грамоты самой Екатерины, письма Панина, воз- 
д-Ьйствхе пограничныхъ начальниковъ и особо по- 
сланныхъ агентовъ, все было пущено въ ходь, 
чтобы изъяснить грузинамъ пользу, какая посл*!- 
дуетъ для нихъ отъ учасйя въ войн-Ь, въ которой 
они будутъ подкр-Ьплены русскимъ корпусомъ. 
Обещалась помощь денежная, награда на небе- 
сахъ — и «внесете въ трактатъ», т. е. будущШ 
трактатъ съ Портою, о чемъ и владетели просили. 
<Внесен1е въ трактатъ» означало бы формальное 
обязательство Турд1и не посягать на пределы Груз1н. 



Что призывъ Россш нашелъ благодарную почву 
въ грузинскихъ земляхъ — не удивительно. 

«Борьба за православхе» — это н^что такое, что 
грузины того времени легко могли понимать, такъ 
какъ сами они не совс4мъ были чужды этому за- 
НЯТ1Ю. Но религхя являлась однимъ изъ стимуловъ 
борьбы политической, стремленхя отстоять — и обез- 
печить — свою независимость среди враждебныхъ 



1) 1Ь., стр. II- Ш. 
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ИЛИ могущихъ стать враждебными политическихъ 
единицъ. 

Въ половин-Ь XVIII в-Ька Соломонъ въ Запад- 
ной, ИраклШ въ Восточной Груз1и достигаютъ 
крупныхъ политическихъ усп-Ьховь, п, т^мъ не ме- 
н-Ье, — вЬрн'Ье, именно поэтому, они ищутъ по- 
мощи Росс1и, а когда имъ ее предложили, то съ 
энтузхазмомъ принимаютъ приглашеше. 

ВсЬ усп-Ьхи Соломона и Иракл1я были здашемъ, 
построеннымъ на песк4. 

Благодаря слабости Персш, ловкой политик* 
и военному даровашю, Ираклхй «возвелъ Грузш 
на степень той важности, коею она сод-блалась 
известна сосЬднимъ державамъ> *). 

Но положеше Ираклья было очень шаткое; сей- 
часъ онъ получаетъ дань огъ Ганджи и Эривани; 
и если они заупрямятся, то карталинск1я и кахе- 
ТИНСК1Я дружины напомнятъ имъ, кто такой Ираклхй. 
Но что делать, если появится въ Иран-Ь настоящШ 
властелинъ, всЬми признаваемый? ^) 8(;а1и8 дно, до- 
стигнутый въ течен1е десятковъ л-Ьтъ неустаннаго 
труда, опасностей и войнъ — разсыпется въ поро- 



1) Бутковъ, матер1ады, т. I, стр. 

2) Иракл1ю бдагопр1ятствовадо именно то обстоятельство, 
что престодъ шаховъ быдъ не занять; это отлично сознава- 
лось. Самъ ИраклШ въ письм^Ь Панину отъ 24 авг. 1774 г. 
(Грамоты е1с. № 186), говорить: <А какъ Перс1я не им'Ьетъ 

3. д. АВАЛОВЪ. 13 
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шокъ. Персидсше ханы, туредкге паши, лезгины — 
все что въ двухъ шагахъ, вс% они сл^дятъ за 
каждымъ словомъ, за каждымъ движешемъ. Надо 
вести политику на три фронта, не допускать коалищй, 
задабривать однихъ, помогать другивгь, наказывать 
третьихъ. И ц']^ною неслыханнаго напряжен1я что 
же достигается? Разв-Ь одна «слава». Спокойств1я 
же, простой уверенности въ завтрашнемъ дн4 — 
н4тъ. Что такое вн-Ьшнее положеше связано съ 
неустойчивостью внутри страны — это слишкомъ 
очевидно. Не перевелись еще искатели карталин- 
скаго престола, потомки Вахтанга; у нихъ при- 
верженцы среди дворянства, укрыватели — въ Пер- 
С1И *). ВсЬ недовольные, всЬ питаюпце злобу — 



шаха, то жилъ я съ ханами не только въ согласии и въ поко*]^, 
но по многнмъ моимъ старан1ямъ доведены былв до того, что 
н']^которыв платили мн*]^ и дань». Въ «Записк']^» кн. Амила* 
хорова (1Ь., ?^ 13)преобладан1е Ираклхя надъ сос']&днимн пер- 
сидскими ханами объясняется прямо т^иъ^ что «нынЬ Перс1я 
и шаха не им']^ет'ь, а, сл:1^довательно, н-^^тъ никого, кому бы, 
представивъ свои обиды, жаловаться могли». 

^) Одинъ изъ такихъ искателей, сынъ Вахтанга, Паата, 
получивш1Й образован1е въ Росс1и и Лнглш, странствовалъ 
по Европ*]^, побывалъ въ Турц1и, жилъ н']Ькоторое время въ 
Перс1и, при Керю1% зат'Ьмъ въ Груз1и. Н']^сколько князей 
карталинскихъ, движимыхъ отчасти мотивами личной злобы 
противъ Иракл1я, отчасти же в']^рныхъ старой карталинской 
в'Ьтви Баграт1онов7> — составили заговоръ и предложили корону 
Пааг]Ь. Заговорщики-легитимисты были приговорены къ смерт- 
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находятъ пр1ютъ у двуличныхъ сосйдей. Ни о ка- 
кой реформе, ни о какомъ предпрхяии нельзя думать, 
ничего довести до конца. Прежде, ч^мъ дЬло ста- 
нетъ прочно, придутъ и сожгутъ, разграбить, уни- 
чтожать. Есть планы, есть идеи, но, въ такихъ 
услов1яхъ, нельзя ихъ осуществить! 

Не и1гЬя возможности сноситься съ Европой, не 
уживаясь въ Азш и съ Азхей, хотя всец'Ьло почти 
связанные ея рутиной^ грузинскхе цари обраща- 
лись къ Росс1и. Другого исхода у нихъ не было. 
Банъ ни мало находили они на этомъ пути, взоры 
ихъ, снова и снова — неуклонно обращались къ 
сЬверу. 

Ища русскаго покровительства и добиваясь га- 
рант1и неприкосновенности противъ произвола во- 
сточныхъ державъ, цари грузинскге были вполне 
разсудительны, такъ какъ только при вн-Ьшней обез- 
печенности могли они довести до успЬшнаго конца 
то, чего имъ такъ и не удалось сделать — обузда- 
ше вассаловъ и упроченхе государственнаго по- 
рядка. 

Обезопасивъ себя со сторонй Персш и Турщи, 



ной казни собран1емъ св'Ьтскихъ и духовныхъ ведьможъ. Это 
было въ 1766 г. См. извдедешя изъ грузннскихъ мемуаровъ, сд*- 
ланныя Броссе въ Нхз!;. тойегое, И. Иуг, 2. р. 238. А таЕ^же 
Везсг1р*1оп §ёоё:гарЫдие де 1а 6ёог§1е раг Л^акЬопсЫ. 1п1;го(1пс- 
Поп III. 



п 
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грузины, можетъ быть, съумФли бы сладить съ 
внутренними смутами и стать на путь сколько- 
нибудь нормальнаго общественнаго развит1я. Вотъ 
что побуждало Иракл1я и Соломона искать русской 
помощи, вотъ почему они съ такой радостью ото- 
звались на приглашенхе д']§йствовать противъ ту- 
рокъ, не смотря на очевидную для нихъ опасность 
этого шага. 

Они вид-Ёли впереди, какъ обещанную награду 
со стороны Росс1и — покровительство единоверной 
державы. Счастье близко и возможно. Со стороны 
грузинъ было бы трусостью пропустить такой шансъ. 
Они рискнули, какъ рискнулъ въ свое время Вах- 
тангъ — и опять проиграли ставку. 

II. 

Когда отправляли экспедищонный корпусъ, то 
его предназначали не столько для прямыхъ д^й- 
ств1й, сколько для подкр4плен1я грузинъ — ^именно 
посл'Ьдн1е должны были < учинить важную дивер- 

С1Ю>. 

Какъ разъяснялъ графъ ПанинъТотлебену, нужно 
д'Ьйствовать такъ, чтобы, незам']^тно для грузинъ 
и ихъ влад'1телей, они воевали какъ бы по соб- 
ственному побужден1ю, на д^л^ же все это должно 
производиться сзд^шнимъ руководствонъ и просв^- 
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щешемъ>, т. е. грузины должны играть роль ору- 
Д1Я въ рукахъ Тотлебена. Еакъ формулируетъ Па- 
нины «была бы душа здешняя, а тЬло грузин- 
ское >^). 

Мы не будемъ разбирать причинъ, повлекшихъ 
за собой неудачу этихъ замысловъ Панина. При- 
шлось бы для этого излагать ходъ кампанш, по- 
степенное накоплен1е недоразуьйшй между Тотле- 
беномъ и владетелями, дошедшее до разрыва п 
непр1ятностей, пришлось бы оц-Ьнивать поступки 
п поведен1е отд-Ьльныхъ лицъ. Насъ все это не 
касается. Скажемъ лишь одно: ни Соломонъ, ни 
Ираклй не были расположены играть ту роль, ка- 
кую имъ, невидимому, предназначалъ Тотлебенъ: 
т. е. роль начальниковъ иррегулярныхъ ополченхй 
при его корпусЬ. Для этого Соломонъ былъ слиш- 
комъ привыченъ самостоятельно воевать съ тур- 
ками, не говоря объ Ираклй, боевая слава и опыт- 
ность котораго была иныхъ разм-Ьровъ и иного ка- 
чества, ч4мъ Тотлебеновская. 

Но замыселъ Панина былъ по существу нел4пъ: 
гармоническое совм-Ьстное д-Ьйствхе регулярныхъ 
войскъ и грузинских ь дружинъ едва ли было воз- 
можно. Это были войска совершенно разяыхъ эпохъ. 
Съ одной стороны, полная дисциплина, планом-Ьр- 



Грамоты в1ю., № 64. 
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иость, техника, сильная артилдерш, провгантская 
часть и пр. Съ другой — контингенты всадниковъ 
и п^хотинцевъ съ весьма несложной организащей, 
съ бол'1е ч'бмъ шаткой дисциплиной; всякШ про- 
довольствуется, каЕъ можетъ, и вся эта масса удер- 
живается въ повиновен1и только благодаря авто- 
ритету и популярности царя и высшихъ началь- 
никовъ. 

Съ одной стороны, люди прошедшхе строгую ка- 
зарменную школу, съ другой — феодальные бароны 
и воины — крестьяне. 

Вотъ одинъ, и очень важный источникъ шерохо- 
ватостей во взаимныхъ отношен1яхъ. Но были еще 
осложнен1я, которыхъ не предвидели въ Петер- 
бург-Ь и съ которыми не могъ справиться ни пре- 
словутый Тотлебенъ, ни позже — генералъ Сухо- 
тинъ. 

Влад-Ьтели гурхйсшй и мингрельсшй, въ теорги 
вассалы Имеретинскаго царя, на практик* же по- 
чти всегда независимые отъ него, велп свою само- 
стоятельную политику. Осилить этихъ вассаловъ 
и объединить Западную Грузш, было мечтою име- 
ретинскихъ царей — и Соломонъ надЬялся, при под- 
держке Росс1и, добиться этого. 

Русскимъ генераламъ пришлось не столько руко- 
водить согласными движенгями грузинскихъ вла- 
детелей, сколько разбираться въ ихъ взаимныхъ 
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отношея1яхъ, склонять къ единодушш. Естественно, 
что на м-Ьст^ все это оказалось сложн-Ье, запутан- 
н-Ье и трудн-Ье, ч-Ьмъ думали въ Петербург*. Но 
если бы внимательно читали донесен1я погранич- 
ныхъ начальниковъ и всю переписку по грузин- 
скимъ дЬламъ, и вникли бы въ д'Ьло^ тогда меньше 
бы было неожиданностей. Неосновательный ожи- 
дан1я зам'Ьнились разочаровашемъ, а виноватыми 
оказались грузины. 

Мы уже говорили, что помощь Росс1и укр-Ьпила 
бы царей п внутри Груз1и *). Такъ что, если Рос- 
С1Я преследовала свои интересы въ Груз1и, то и 
грузинсие владетели надеялись, что, воюя по при- 
зыву Росс1и съ Турц1ей, они добьются существен- 
наго улучшешя, упрочешя своихъ д4лъ. 

Но ВСЯК1Й разъ, когда зам-Ьтно было, что они 
и себя не забываютъ, и о себЬ думаютъ, руссше 
власти ставили это въ укоръ владЬтелямъ; они же- 
лали слепого послушан1я. 

Тягостность положен1я обострялась и тФмъ, что 
русск1е генералы не были особенно счастливы въ 
своихъ военныхъ предпргяйяхъ, тогда какъ Ирак- 



^) п. ч. вн'^^шняя необезпеченность и шаткость царской 
власти внутри страны стояли въ тЬся'Ьйшей взаимной связи. 
Такъ что, какъ уже говорено было, поддержка во вн^шнихъ 
отношвн1яхъ легко повлекла бы за собой упрочен1е власти и 
порядка. Интересы династическ1е и нац1ональные совпадали. 
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Л1Й И Солононъ ии'Ьли не мало усп']^ховъ. Эта об- 
щая обрисовка избавляетъ насъ отъ необходимо- 
сти входить въ ближайшее разсмотр^нхе событШ 
1768 — 74 годовъ. 

Но, такъ или иначе, д']^ло уладилось. 

Государыня и Панинъ выражали свое неудо- 
вольств1е грузинскимъ владЬтелямъ въ грамотахъ 
и письмахъ, н'Ёкоторые м^ста которыхъ должны 
были казаться обидными для самолюб1я Соломона 
и Иракл1я'). Но, зат-Ьмь, прежнее благоволеше 
вернулось, и ТОНЬ смягчился. Экспедицхя въ Гру- 
31Ю обманула ожидан1я Екатерины ^). Что въ 
грузинахъ разочаровались — въ этомъ н'Ьтъ со- 
мн'бнгя. 



1) См., наприм']&ръ, укоризненную грамоту Императрицы 
Иракл1ю отъ 9-го 1юдя Х770 г. (поел* распри его съ Тотлебе- 
номъ) и снисходительное письмо Панина, писанное тогда же. 
По воззр'6н1ю Панина, генералъ могъ поступить съ Иракл1емъ 
«по всей строгости военныхъ правилъ». Но, ут1ш1аегь онъ 
царя, «благополучна, по крайней жЬр% ваша судьба въ томъ, 
что р']^шить ее оставалось монархии^} великодушной и мило- 
сердной». Грамоты, №№ 68 и 67. 

^) «Въ прошедшее время черезъ отправлен1е въ Груз1ю и 
содержан1в тамъ войскъ зд']^шннхъ не пр1обр']&тено усп'Ьховъ 
и выгодностей противъ общаго непр1ятеля, коихъ... ожидать 
было можно». 1Ь., ^^ 167. Главная причина — несоглас1я вла- 
д-^^телей и различ1е въ способ']^ ведешя войны. Ср. ^уШ 148, 
149, 150. Въ конц']^ концовъ, совм']^стныя Д']^йств1я такого во 
вс']^хъ отношен1яхъ «иррегудярнаго» народа, какъ грузины, и 
русской арм1и — не могли быть иными. 
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Строго гоэоря, ими не могли быть недовольны; 
они одержали надъ турками рядъ поб-Ьдъ, посылали 
ко двору трофеи, готовы были воевать ай шНпь 
1ат. Служили, какъ могли, кааъ ум^лп. 

Причина недовольства русскаго правительства — 
въ т4хъ непр1ятностяхъ и нарушен1яхъ воинской 
дисциплины, которыя им'1ли м'1сто во время экспе- 
ДИЦ1И. Конечно, все это было скоро забыто. «Эти 
смуты въ отдаленномъ Закавказь-Ь, говорить Со- 
ловьевъ, не могли производить сильнаго впечатл^- 
Н1я: о нихъ мало знали въ Росс1и^ вовсе не знали 
въ Западной Бвроп'1, гд^]^ хорошо знали о кагуль* 
скомъ и чесменскомъ бояхъ» *). 

Въ этомъ разгадка многаго: Екатерина сначала 
интересовалась закавказской экспедищей, не разъ 
упоминаетъ о ней въ письмахъ къ Вольтеру; за- 
т^мъ, когда разочаровались въ ожидан1яхъ, забыли 
о томъ, что побудили ^) грузинскихъ владетелей 
стать въ открытую вражду съ турками, забыли, что 
обещали имъ золотыя горы, что ихъ участхе въ 
войн-Ь было не эпизодическое, а всецелое. Когда 



^) Солойьевъ, т. 28-й, стр. 139. 

^) Сначала придумывали способы, которыми можно было бы 
«подвигнуть» грузинъ къ войн-^^ съ Портой; а позже неодно- 
кратно твердятъ влад]Ьтелямъ,' что нть «допустили» участво- 
вать въ войн'Ь, снисходя «на докучное и неоднократное про- 
шеше», напр., 1Ь. стр. 336, 339. 

3. д. АВАДОВЪ. 14 
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за Каввазомъ горсть храбрецовъ наносила пора- 
жен1е несравненно сильн'Ьйшеиу врагу, я всЪ свои 
удачи приписывала «счаст1ю Ея Императорскаго 
Величества >, то отзвукъ этихъ удачъ въ самой 
Россш совершенно заглушался громомъ кагульской 
и чесменской побЬдъ — до Европы же онъ и не 
доходилъ ^). 

Того, что обещали влад-Ьтелямь, не исполнили: 
во-первыхъ, изменились обстоятельства, во-вто- 
рыхъ, русское правительство временно охлад']^ло 
къ грузинамЪ;, подъ вл1ян1емъ недобросов'Ьстныхъ 
(какъ теперь оказывается) донесен1й Тотлебена. 



III. 



1. 

Еаковъ же былъ результатъ войны для грузинъ? 
Меньшее, на что они могли разсчитывать — это 
«внесенхе въ трактатъ>. Грузины были убеждены 
въ томъ, что при заключен1и трактата ихъ не за- 



^) ТГосл^Ь Аспиндзской поб:1^ды, трофеи которой были отпра- 
влены Иыператрш^, ИраклШ не получилъ ни благодарствен- 
наго ресБрипта, ни вообще какого-либо одобрен! я. Причиной 
этому были, повидимому, превратныя сообщешя Тотлебена. 



п 
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будутъ*). Кошя съ 23 ст. Кучукъ-КайнарджШ- 
скаго трактата (20 1юля 1774 г) была сообщена 
Ираклш и Соломону, вжЬстЬ съ Высочайшими гра- 
мотами и письмомъ Панина. Смыслъ этихъ грамотъ 
тотъ, что пусть грузины чувствуютъ, какъ они осча- 
стливлены траЕтатомъ. 

«Посл-Ь такого оказаннаго отъ насъ всему Гру- 
зинскому народу благодЬяшя... съ основашемъ ожи- 
дать можно, что ваша светлость и проч1е владетели 
грузннсше останетесь благодарными къ нашему им- 
ператорскому престолу и жребхемъ своимъ обрадо- 
ванными и довольными» ^). Вотъ что пишетъ, между 
прочимъ, Екатерина Иракл1Ю. Панинъ поздравляетъ 
«отъ всего сердца» Соломона съ «толикимъ неоц4- 
неннымъ счастьемъ» ^). Что же выиграла Груз1я 
ст. 23 Кучукъ-КайнарджШскаго трактата? 

Прежде всего, несмотря на присылку Иракл1Ю 
К0П1И съ трактата, якобы его касающагося, соб- 
ственно о немъ и о царств-Ь Кахетинскомъ п Карта- 
линскомъ тамъ нтьтъ ни слова. Никакихъ притя- 
зашй на Восточную Груз1ю Порта не имФла и не 



^) Самыя р-Ьшительныя об-Ьщатя на этотъ счетъ неодно- 
кратно давались какъ Императрицей, такъ и Панинымъ. 

См^ напр., 1Ь., стр. 87, 373 — 4, 401 (Письмо вице-канцлера 
Голицына Иракл1ю 13 февраля 1774 г.), 396, и т. д. 

2) 1Ь., № 186. 

3) 1Ь., № 188. 
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заявляла; дружелюбныя отношен1я &ъ сос^днинъ 
пашамъ были всегда однииъ изъ пунЕтовъ поли- 
тики Иракл1я. Если онъ вступилъ въ войну, то въ 
надехд'Ь на дальнейшее покровительство и под- 
держку Росс1и; ц^ной разрыва съ Турщей онъ ду- 
малъ, вспомоществуемый Россхей, обезопасивъ себ^ 
извн'Ь и укр'Ьпившись внутри, дать, наконецъ, Гру- 
31И возможность пользоваться благами прочнаго по- 
рядка. Зат^мъ, въ пемъ жила старая идея Багра- 
тидовъ — возврагь отторгнутыхъ Турщей провинщЯ; 
онъ былъ бы радъ, съ помощью русскаго войска, 
выступить и на болЪе широкое поприще: поставить 
въ ПерС1и желательнаго грузинамъ и русскимъ шаха, 
итти вглубь Малой Аз1и и завоевать ее Импера- 
триц-Ь до Стамбула. 

Челов^къ съ такими планами не могъ быть без- 
словеснымъ орудхемъ въ рукахъ Тотлебена. 

О царствФ Картадино-кахетинскомъ въ трактате — 
ни слова; хотя въ виду разрыва, именно теперь вне- 
сенге въ трактатъ было ему необходимо. Ираклгю 
осталась лишь слава о его удачахъ — и ожидаше 
мести со стороны турокъ и лезгинъ *). 

Соломона все это касалось ближе; онъ действи- 
тельно считался вассаломъ Порты. Но еще задолго 
до русско-турецкой войны онъ отказался платить 



1) Въ трактат* говорится о Грузш и грузинахъ, но раву- 
м'Ёется при этоиъ Имерет1я. 
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дань невольниками ^\ и воспретилъ торговлю ими. 
Онъ велъ очень удачно партизанскую войну съ 
турками и над'Ьялся, съ помощью Росс1и, упро- 
чить себя окончательно во внй и внутри. 

Трактатъ ни шты не прибавляетъ къ тому, чего 
Соломонъ уже достигъ; хуже того, Росс1Я признаетъ 
81а4и8 дио ап4е, именно тотъ порядокъ, съ кото- 
рымъ Соломонъ желалъ порвать, т. е. туркамъ прп- 
падлежитъ по трактату, въ Имерет1и и Мингрел1и 
то — и въ такой мйрй, — что имъ принадлежало из- 
давна. По ходу д'Ьла, съ самаго начала, надо было 
ожидать, что Турцхю принудятъ отказаться прин- 
цишально отъ верховенства надъ Западной Груз1ей. 
Но этого-то и не было. «Какъ помянутые народы 
находятся подданными блистательной Порты, то 
РоссШская Имперхя не имФетъ совсЬмъ впредь въ 
оныя вм'Ьпшваться, ниже притеснять ихъ>. Вотъ 
заключительный слова разбираемой статьи трактата 
1774 г. 

2. 

Таковъ былъ исходъ пятил'Ьтнихъ ожидашй и 
трудовъ. Не удивительно, что въ Груз1и некоторые 
оценивали сд'Ьдующимъ образомъ русско -турецкое 



^) Отъ чего теперь Порта формально отрекается и об'Ьщаетъ 
не утеснять христГанства. 1Ь. 
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соглашеше: «Росс1я заключила миръ съ турками 
и отдала имъ Имерет1Ю> *). БолФе того, не мало 
было такихъ, которые, посл^ возвращен1я русскихъ 
войскъ въ Росс1ю (л-Ьтомь 1772 г.), заявляли, что 
русски корпусъ быль присланъ въ Грузхю съ т4мъ, 
чтобы впутать тамошнихъ хрисианъ въ войну съ 
турками — а зат-Ьыъ его увели обратно ^). 

Понятное д^о, ни о какихъ коварныхъ замы- 
слахъ русскаго правительства не могло быть р4чи. 
Желали возбудить грузинъ къ войнЬ съ Турщей; 
отправили для руководства ими руссюй отрядъ; 
результатами экспедищи остались недовольны — 
такъ какъ не предполагали имЬть дЬло съ цйлой 
кучей обстоятельствъ, открывшихся на м^ст-Ь — и, 
разочаровавшись, отозвали войска назадъ. 

Но, повторяемъ, то, что для Россш имЬло зна- 
чеше лишь эпизодическое, для Груз1и приводило 

къ СерШЗнФйШИМЪ П0СЛ'ЬДСТВ1ЯМЪ. 

Русская политика, хоть и не дававшая пока Гру- 
зш осязательной поддержки, естественно вызывала 
И усиливала враждебное отношенхе къ этой странЬ 
ея мусульманскихъ соседей. Выгодному положешю 
Грузш, созданному съ большимъ искусствомъ долго- 
лЬтними усил1ями Иракл1я, угрожала опасность. 

1) Извлечен1я изъ ненапечатанныхъ мемуаровъ у Броссе 
Н181. той. II, 1. 2, р. 242. 

2) Грамоты е1с., № 168, Рапортъ Львова Панину. 
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ИраклШ съ самаго начала сознавалъ, куда идетъ 
и какъ рискуетъ. Но онъ над-Ьялся, что не про- 
играетъ, что обещанное будетъ ему дано. Еще въ 
1769 г., одновременно съ прибыпемъ въ Тифлнсъ 
русскаго агента, прйзжали туда, но словамъ по- 
сл4дняго, и посланцы огь сосЬднихъ пашей, про- 
сивш1е царя, чтобы онъ «при нын'Ьшнемъ военномъ 
между Всероссхйской Имперхею и Портою оттоман- 
скою обстоятельстве остался въ покоФ» *). 

Насколько Иракл1й былъ осторожснъ и осмотри- 
теленъ, видно изъ того, что въ сентябр-Ь 1769 г., 
при первыхъ дййствхяхъ, онъ уже спешить уве- 
домить Панина объ изменившемся къ нему отно- 
шен1и мусульманъ и высказываегь при этомъ, 
надежду, что какъ «д^ло приходить будетъ къ при- 
миренш», то грузины не будутъ забыты ^). 

Но когда отозван1е вовскъ изъ Закавказья было 
р-Ьшено, когда Ираклш предстояло самому выпу- 
тываться изъ осложнен1й, созданныхъ его участхемъ 
въ войне, онъ решается высказаться откровенно. 

Въ письме Панину 21 апреля 1772 г. онъ пи- 
шетъ: «Такое время ныне настоитъ, что не въ со- 
стояши уже мы молчать передъ Всемогущимъ Соз- 
дателемъ и предъ Е. И. В., и потому по сущей 



1) Грамоты, стр. 427. Ср. письмо чддирскаго вал1Я Наамя 
къ ИраЕи11ю у проф. Цагарели (Грамоты, т. II, 1898 г.). 

2) 1Ь., № 203 (стр. 442—3). 
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справедливосто осмеиваемся объявить, что до по- 
лучеи1Я Б. П. В. пове.тЬнхя находились мы въ ти- 
шнн^^ п мир'Ь съ султаномъ. а съ персицкими вла- 
длительными ханами им'Ьли съ некоторыми миръ, 
а некоторые изъ нихъ платила намъ и дань, изъ 
лезгинцевъ же также н^^которые жили съ нами въ 
перемир1и, а хотя иные и д&1али нападен1я и раз- 
зоряли наши владен1я, однако доведены были нами 
до того, что и они начинали опасаться насъ> '). 
Въ рапорте кизлярскому коменданту, поданномъ 
л4томъ 17(>9 года поручикомъ Хвабуловымъ гово- 
рится то же самое: <въ нынешнее время въ Гру- 
31П, Кахет1и п Пмерепи нетолько внутренняго 
зам^^шан1я, но п отъ околичныхъ народовъ ни- 
какого нападен1я не происходить, но пастоить ти- 
шина > ^). 

Въ письме Панину отъ 24 августа 1774 г. Ирак- 
л1й еще рельефнее противополагаетъ политичесшя 
услов1я Грузш до вобны позднейшему положешю. 
Его трудами установились выгодныя для грузипъ 
отношешя къ сосЁднимъ пашамъ, ханамъ (т^мъ 
бол^е, что Перс1я не им^ла шаха), къ лезгинамъ. 
Участ1е въ войне съ турками онъ счелъ за свой 
долгъ, да и теперь признаетъ, что обязано гюпол- 



1) 1Ъ., :^ 161. 

2) ХЬ., ?€ 198, стр. 431—2. 



113 



пять повелтьнгя и служить правослаеиой Импера- 
шрицгь. Во время войны столько турокъ п лезгинъ 
пало отъ руки его воиновъ! «И потому, теперь, 
турки, разиня рты свои, какъ зм^и, окружаютъ 
насъ, перс1яне, какъ свир'Ьпые львы, смотрятъ на 
насъ, а лезгинцы острятъ зубы свои противъ насъ, 
какъ голодные волки». ВсЬ они пылаютъ мщенгемъ: 
онъ, Иракл1й, а не они, нарушилъ миръ ^). И если 
искоренять его и Груз1ю, то кто будетъ отвечать 
за это Богу, п какая польза отъ этого Росс1йской 
Имперхи? Поэтому, «возымейте попеченхе о право- 
славномъ зд'Ьшнемъ народ'Ь; я и моя область упова- 
ше наше им'1емъ единственно на Бога и на все- 
милостивейшую государыню» '*). 

Но, пока, русское правительство ограничилось 
присылкой К0П1И Кучукъ-Кайнардж1йскаго трактата, 
при милостивой Высочайшей грамоте. 

Что же побуждало Иракл1я, не взирая на неудачи 
п непрхятности, снова п снова искать опоры въ 



О Подитичесшя отношешя Иракл1я еъ Турщи до войны) 
отношбд1е Порты къ Имеретш, «в-^^чный» миръ, въ какомъ пре- 
бывали Восточная Груз1я и Турщя еще со времени Надира — 
все это характерно изображено и изложено въ чрезвычайно 
важномъ и интересномъ письм*]^ къ царю Ираклхю ахалцих- 
с саго паши (вал1я члдирскаго) Наами, написанномъ до начала 
военяыхъ дЬйствЬй. См. Цагарели, Грамоты е1с., томъ II, Гру- 
зинск1в тексты, № 9, стр. 14. 

2) 1Ь., т. I, № 187. 

в. д. АВАЛОВЪ. 15 
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Росс1и? Мы сказали, что положенхе его, не смотря 
на внйшихе успехи, не смотря на дань, которую ему 
платили вассалы — мусульмане, было шатко, не- 
надежно, не по причйнамъ одной религшзной розни 
съ Турщей и Персхей, но, главнымъ образомъ, потому, 
что, при гадательности вс4хъ его успйховь, невоз- 
можно было упрочить порядокъ въ самой Груз1и, 
нельзя было побороть смутъ и крамолъ — въ кото- 
рыхъ никогда не было недостатка. Настоящей силой 
авторитетной, постоянной, при томъ единоверной и 
дружески настроенной — была Россхя, и только Рос- 
С1я, такъ какъ отъ державъ Запада Груз1Ю отдФлялъ 
сплошной барьеръ мусульманства. 

Иракл1ю, какъ и его предшественникамъ, при- 
ходилось им-бть д-Ьло исключительно съ турками, 
перс1янами, дикарями-горцами и Россхей. Многое 
сближало грузинъ съ азгатскими соседями *); но рели- 



^) Въ грамот* Имеретинскаго царя Александра (1732 г.), 
ярко изображающей мусульманск1й гнеть, когда «святые мона- 
стыри служатъ стоянками агарянамъ, а церкви обращены въ 
разбойничьи притоны», и т. д., находимъ сл1^дующ1Я грустныя, 
но близк1я къ ИСТИН']} слова: *общто съ другими христганами 
осталась у иасъ лить одна вгьра; со взят1Я Константинополя 
мусульманами прошло 291 г.; персидское государство неодно- 
кратно в-Ьроломно убеждало насъ оставить нашу в'Ьру, то силою 
и пл^^номъ, то лестью и различными дарами; но да сохранить 
насъ Господь отъ изм']&ны в']^р'Ё, пропов'^Ьданной намъ Андреемъ 
апостоломъ; мы твердо стояли въ ней и теперь ее не оставимъ, 
в'Ьру отцовъ>. Переписка, стр. 196. 
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Г1Я И неугасавш1е въ нихъ полигдческхе идеалы (или 
фантад1н1) связанные съ династичесЕими интересами, 
влекли ихъ Еъ Росс1и: цари грузинскге над'1ялись, 
съ ея помощью, стать д'Ьйствительно православными 
монархами и открыть для Грузш путь лучшаго 
будущаго. 



1 



ГЛАВА СЕДЬМАЯ. 
Отъ Кучукъ-Кайнарджи до трактата 1783 г. 



I. 

Мы не будемъ следить за т^мъ, какъ ИраЕл!й 
боролся съ вн'Ьшними и внутренними затруднетями, 
послЬ ухода русскихъ войскъ. Пока, энерйя и силы 
его не ослабевали, и ему удалось благополучно 
изб'Ьжать многихъ грозившихъ ему онасностев. 

Такъ, Керимъ-ханъ, веЕнль (т. е. нам']^стникъ) 
Персш, обезпокоенный покровительствомъ, какое, 
повидимому, оказывала Росс1я Ираклш, прибыль 
съ персидскимъ войскомъ въ Тавризъ. Понятное 
д-Ьло, царь былъ этимъ обезпокоенъ. Съ боль- 
шимъ искусствомъ удалось ему успокоить Керима. 
Послы Иракл1я внушили последнему, что победы 
надъ турками — самое угодное для перс1янъ д-Ьло 
и свидетельству ютъ о преданности грузинъ. Удовле- 
творившись этимъ объяснен1ямъ, Керимъ - ханъ 
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вернулся яазадъ, п царь избавился огь его на- 
шествхя ^). 

Вотъ еще любопытный образчиЕъ восточной ди- 
пломатш. Турки не переставали тревожить Груз1Ю 
производя набеги, ви']^сг& съ лезгинаии изъ Ахал- 
цихсЕаго пашалыка. 

Иракл1й отв^ч9^лъ тЬыъ же, и Сулейманъ-паша 
находилъ для себя выгоднымъ жаловаться въ Кон- 
стантинополь на Грузинскаго царя — такъкакъ ему 
присылали для борьбы съ посл^днимъ деньги. Мы 
уже знаемъ, какъ съ давнихъ поръ поступки грузин- 
скихъ царей давали поводъ къ недоразум^нгямъ 
между Турщей п Персхей. Такъ было п теперь. 
Керимъ-хану написали: «По трактатамъ, мы съ 
вами поддерживаемъ миръ. Однако вы спустили съ 
привязи одного льва, т. е. вал1я гурджистанскаго — 
и опъ непрерывно опустошаетъ наши влад'бшя. 
Прекратите это>... Керимъ-ханъ не имФлъ надъ 
Иракл1емъ никакой власти, и, въ свое время, былъ 
радъ, что не встрйтилъ съ его стороны пом4хъ; 
однако, опъ не могъ удержаться отъ того, чтобы 
не подразнить турокъ, и заявилъ Иракл1ю свое 
удовольствхе за такую его «службу». 

«Для меня великая честь, сказалъ онъ, что Ира- 
КЛ1Й довелъ султана до необходимости жаловаться 



*) Оманъ Херхеулидзо, подъ 1772 г. 
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нн%. Владыка Персги обязанъ почтить такого чело- 
в'Ька>. И онъ послалъ €валш> письмо съ подар- 
ками» 

Ираклхй же уладилъ недоразум'Ьн1я съ турками, 
отправивъ посольство въ Константинополь ^). 

Счастливой м^рой было учреждеше въ 1773 г. 
очередного ополченк, мориге \ въ рядахъ котораго 
несли службу, въ м^стахъ указанныхъ царемъ, всФ, 
безъ различ1я сослов1й и нацшнальностей, за ис- 
ключешемъ горожанъ и ремесленниковъ. Самъ царь 
и царевичи подавали примЪръ прочимъ. Душой д&1а, 
сверхъ Иракл1я, былъ сынъ его, Леванъ, со смертью 
котораго въ 1781 г. все д-Ьло постепенно разстрои- 
лось. 

Тогда же оборудованы были серебряные руд- 
ники въ Ахтал'Ь. Иракл1й нуждался постоянно въ 
деньгахъ, «не им-Ья, по выражен1Ю одного современ- 
ника, другихъ сокровищъ, кром* собственной доб- 
лести» ^). 



^) Н181о1ге тойегпе, II, Нтг. 2, р. 223. 

^) У Бурнашова, въ обрусЬвшеиъ вид'Ь, «мурыга» <Съ сеЙ 
мурыгой» царевичь Леонъ очистидъ почти всю землю отъ на- 
глыхъ грабежей горцевъ». Бурнашовъ, «Картина Груз1и» и т. д. 
изд. 1896 г., стр. 6. Книжка Бурнашова написана въ еонц'Ь 
ХУШ ст. 

3) Оманъ Херхеулидзе, жизнь царя Иракл!я. 
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П. 

Но, продолжали существовать условхя, побуавдав- 
Ш1Я Груз1Ю къ союзу съ Росс1ей — продолжались 
и попытки Иракл1я въ этомъ направлен1и. Неудач- 
ный вначале, попытки эти привели, наконецъ, къ 
желанной ц-бли, — къ грузино-русскому трактату 
24-го шля 1783 г. 

Во время пребывашя русскаго корпуса въ Гру- 
31И, она находилась силой вещей, подъ покрови- 
тельствомъ Росс1и. Однако, отношенхе это не полу- 
чило определенной юридической формы, что ме ме- 
шало сосЬдямъ Груз1и и самимъ грузинамъ счи- 
тать, что она находится въ защите и покровитель- 
стве росс1йскомъ. Владетели грузинсие неодно- 
кратно напоминаютъ въ грамотахъ о своемъ издав- 
немъ подданстве русскому престолу ^); они такъ 



^) Грамоты. № 151. Письмо Иракл1я Панину. «Предки мои 
еще передъ симъ предали себя и влад']^н1б свое блаженныя па- 
мяти великимъ государямъ Росс1йскимъ въ подданство и по- 
кровительство...» Вообще въ грамотахъ ХУПГ и XVII ст. не- 
Р'Ъдко говорится о традпд10нномъ покровитедьств']^, оказывае- 
момъ Росс1бй Груз1и, во всякомъ случа']^, объ давнишней 
«сдужб*]^» грузинскихь царей. Даже ренегатъ Константинъ III 
пишетъ Петру въ 1724 г.: «Государю известно, какими рев- 
ностными и в'Ьрными служителями были нашъ отець и д1^дъ, 
что росс1йск1е государи оказывали имъ милости и обнадежива- 
шя> е1ж. Переписка грузинскихь царей съ россхйскими госу- 
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Верили въ надвигающееся исполненхе старинной 
мечты йхъ оредковъ, что легко смешивали воз- 
можное съ д'Ьйствительнымъ. Однако, они отлично 
понимали ценность и необходимость формальной га- 
рант111: не даромъ такъ жаждали «внесенхя въ трак- 
тать». И вотъ, еще во время пребыван1я русскихъ 
войскъ въ Груз1и, наканун'Ь полученгя письма объ 
ихъ отзыве, ИраклШ посылаегь Императриц'^ пись- 
менное представлеше объ условгяхъ, на какихъ онъ 
желалъ бы поступить подъ покровительство Россш. 
Съ этой ц'1лью онъ отправляетъ ко двору сына сво- 
его, Левана, п брата — католикоса Антошя. Онъ 
совершенно ясно выражаеть свое желаше: онъ про- 



даряии, стр. 169; ср. !Ъ. 172, 166. Конечно, въ основ-Ь этой 
традиц1и лежать д'Ьйствительныо факты грузинско-руссЕихъ 
сношен!& и политическ1а потребности страны, но, зат^мъ, на 
изв^Ьстную часть грузинскаго общества ин-^^и вдиш1в и уль- 
тра-православные взгляды на Росс1ю, какъ на третШ Римъ п 
т. п. Въ зан'Ьчатольной грамогЬ царя Имеретинскаго АлеЕюан- 
дра 1732 г. императриц'Ь Анн'Ь Хоанвовн'Ь читаемъ: «Какъ въ 
прежнее время совершилось преобразоваше древняго Рима въ 
новый Римъ, который есть Внзант1я, и Кесарь быдъ аам'^^ненъ 
другимъ Кесаремъ, такимъ же образомъ за наши гр'Ьхи кон- 
чилось и это государство, и власть перешла къ новому цар- 
ству и кесарству, зам-^^нившему Константинополь, которое и 
есть Б^^дая Росс1я великаго сЬвера, святого города Москвы» 
и т. д. (1Ъ. 193). Ср. Дьяконовъ, «Власть московскихъ госуда- 
рей», стр. 63. Очевидно, такая теор1я им^дабы больше усп^Ьха 
въ XVI ст. — ^или въ конц'Ь XIX. Для Бирона это пища неудо- 
боваримая. 



121 



ситъ «удостоить насъ нын% такимъ покровитель- 
ствомъ, дабы всЬмъ, какъ доброжелателямъ нашимъ, 
такъ п непрхятелямъ, видно было, что я нахожусь 
точнымъ подп,аннымъ россШскаго государства, и мое 
царство присовокуплено къ РоссШской Импер1и> *). 
А на Еакихъ основашяхъ должно произойти это 
«присовокупдеше», это подробно излагается въ 
Ираклхевомъ проект* усдовхй ^). 

Услов1я, предложенныя имъ, совершенно подтвер- 
ждаютъ высказанную уже выше зшсль, что гру- 
зины, ища подданства у Россш, переносили ши- 
(аЫз ши<;ап(118 на свое отношеше къ православному 
сюзерену т4 формы, въ которыхъ обнаруживалась 
исторически сложившаяся зависимость Груз1и отъ 
Перс1И. Самъ ИраклШ, въ молодости бывш1й не- 
сколько л^тъ вассаломъ Надиръ-шаха, зналъ по 
опыту эти формы. 

Иначе не могло и быть: разъ неясному п рас- 
плывчатому «покровительству» п оборотной его сто- 
рон-Ь — «подданству» надо было придать отчетли- 
вый очертан1я, то откуда ихъ взять, какъ не изъ 
знакомой всЬмъ действительности? Юридическое 



^} Грамоты, № 144. Не забуденъ, что номинальное поддан- 
ство Гр7д1и начинается еще съ конца XVI в^^ка. При Эеодор^^ 
1оаннович']& было прибавлено бъ титулу мосвовскихъ царей: 
«Государь Иверск1я земли и грузинскихъ царей». 

2) 1Ь., № 143. 

3. д. АВАЛОВЪ. 1в 



: .'я^тя 



122 



творчество и находчивость, да еще въ такомъ во- 
просЬ, какъ соедииен1е государствъ, не могло им4ть 
м-Ьста тамъ, гд% раны изм']^рялп ячменными зер- 
нами и оплачивали по счегу зеренъ, и гд-Ь цари 
собственноручно водили воиновъ въ аттаку. 

Свое отношен1е къ шаху Надиру и отношен 1е 
къ Росс1и самъ Иракл1й сближаетъ, когда, разъяс- 
няя одно недоразумЪн1е съ генераломъ Сухотинымъ, 
пишетъ ему: «если персидскому государю справе- 
дливо и в'Ёрностью служилъ, кольми паче столь дол- 
женствую служить православному государю» ^). 

Въ зам{}нъ покровительства и помощи, Ираклхй 
обязуется прислать къ В. двору, въ качестве за- 
ложниковъ, одного изъ сыновей своихъ, а также 
н4сколькихъ князей и дворянъ. Населен1е уплачи- 
ваетъ въ казну Импераи по 70 коп. со двора. При- 
сылается ежегодно по 14 паилучшихъ лошадей. Вза- 
м-Ьнъ изв-Ьстнаго количества невольниковъ и вью- 
ковъ наилучшаго вина, что взималось некогда му- 
сульманами, Иракл1й берется привозить ежегодно 
2,000 ведеръ въ Кизляръ. Наконецъ, когда утвер- 
дится спокойств1е въ Груз! и, ИраклШ будетъ пред- 
ставлять солдатъ съ такого числа дворовъ, съ ка- 
кого числа душъ они набираются въ Импер1и. За- 
ложники, дань деньгами, виномъ, наборы воиновъ — 



^) Грамоты, стр. 487. 
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все это, съ небольшими видоизм']^нен1ями, взято изъ 
политическаго опыта Груз1и. Упоминается также 
о дани шелкомь — обычномъ прежде въ 11ерс1и 
платежномъ средстве ^). 

Съ другой стороны, въ словахъ Иракл1я звучитъ 
надежда на исполнеше зав'1тной нащональной идеи. 
ПрисылЕа регулярныхъ войсеъ для защиты Груз1и 
и для военныхъ дЬйствхй противъ турокъ дастъ, 
наконецъ, возможность вернуть отторгнутую тур- 
ками Ахалцихскую область — Иракл1й проситъ, 
чтобы ближайшей же весною было поэел']^но при- 
ступить къ ея завоеванш. Это старая Грузинская 
земля, тамъ говорятъ по грузински и много хри- 
ст1анъ. Участь же другихъ, не грузинскихъ зе- 
мель, завоеванныхъ совместно русскимъ и грузин- 
скимъ оружхемъ — будетъ зависать отъ государыни. 

Мы видимъ, что каждое слово Ираклхева «пред- 
ставлен1я> опирается на плачевную истор1Ю Гру- 
31И и на ея чаян1я, не задавленныя еще оконча- 
тельно. 

Содержаше этого <представлен1я» — прямой источ- 
никъ договора 1783 г. 



^) КаЕую роль игралъ сборъ шелБОмъ въ доходахъ Персхи, 
Обь этонъ иного сообщаетъ Олеар1й. 
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2. 



Но когда Иракл1& предлагадъ свои услов1я п 
отправлялъ пословъ въ Росс1ю, вопросъ объ ото- 
зваши руссЕихъ войсеъ изъ Закавказья быль 
р'Ёшенъ, и уже окончательно разочаровались въ 
грузинской экспедищи и въ грузинахъ. Поэтому, 
продержали пословъ ц^лый годъ въ Астрахани, 
а зат^мъ отв'1тили на ихъ «докучныя» нросьбы 
отрицательно 8-го февраля 1773 г. Панинъ пи- 
салъ Ираклхю, что посланное ко двору предста- 
вленге о заключенхи формальнаго союза между Рос- 
с1ей и Груз1ей признано не своевременнымъ, и 
что Львовъ, поверенный въ д-Ьлахъ въ Груз1и, от- 
зывается обратно *). А въ сл^дующемъ 1774 г., 
за несколько м']^сяцевъ до заключен1я трактата въ 
Кучукъ-Кайнарджи прислана Иракл1ю грамотаИмпе- 
ратрицы Екатерины, въ которой приводится мысль, 
что теперь военная помощь и вообще открытое 
покровительство Грузш едвали будетъ последней 
выгодно; да и изъ опыта экспедищи, видно, что при 
тамошнихъ несоглас1яхъ и неудобствахъ, содер- 
жан1е войска въ Груз1и оказывалось безполезнымъ. 
Вообще же заявляется полное доброжелательство 




1) Грамоты, № 167. 
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грузинскому народу, и особенное милостивое отно- 
шен1е Еъ ИраЕД1ю. Поэтому, обращаясь къ бол']&е 
ц'1леесообразнымъ средствамъ ОЕазашя помощи, 
Императрица твердо намерена «при будущемъ за- 
ключеши съ Портою мира формально взять отъ 
нея об'Ьщан1е о безопасности и безвредности гру- 
зинскаго народа, а на себя п точное всего того 
наблюден1е> ^). 

Что письмо Панина не совсЬмъ еще исЕоренило 
въ Ираклй надежду на удачный исходъ посоль- 
ства, видно изъ того, что во вступлен1и къ дого- 
вору, заключенному лЬтомъ 1773 г., отчасти по 
внушен1ю представителя Росс1и, между Ираклхемъ 
и СоломономъИмеретинскимъ, заявляется о ихъ «все- 
усерднЬйшемъ желанхи находиться въ поддансгв'Ь 
всепресв'Ьтл^йшей государыни нашей, императрицы 
Е. А.» п т. д. ^). Вторымъ пуяктомъ этого дого- 
вора р-Ьшено действовать совм-Ьстно противъ вс^хъ 
враговъ Россш и хриспанства. 

Само собою разумеется, что горькая для Иракл1я 



1) 1Ь, № 179. 31 декабря 1773 г. Вручено царевичу Леону 
б февр. 1774 г. (въ С.-Петербург*). 

*) 1Ъ., № 170. Грузинса1й текстъ въ П-мъ том-Ь, № 72. По 
возвращен1и изъ ихъ неудавшейся мисс1ц католикоса Антон!я 
и царевича Леона, Иракд1Й еще разъ проси лъ о разсмотр']^н1н 
его просьбы. Си. «Представдеше отъ царя Иракл1я ими. Ека- 
терин'Ь П» 24 авг. 1774 г. т. П-й, № 76. 
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пилюля отЕаза вызолачивалась, Еакъ сл'1дуетъ, 
золотомъ угЬшительныхъ, милостивыхъ словъ. От- 
казъ сколько-нибудь р-Ьзий, суровый былъ бы слиш- 
комъ грубой ошибкой, какой нельзя было ожи- 
дать не только отъ вельможъ Екатерины, но и отъ 
московскихъ политиковъ ^). 

3. 

Такое безразличное отношен1е къ грузинскому 
вопросу продолжалось еще н-Ькоторое время, и 
стоить въ связи съ восточными д-Ьлами Р0СС1И 
вообще. На правомъ фланг-Ь наступательнаго дви- 
жешя къ двумъ морямъ внимаше ея было погло- 
щено Крымомъ и Кубанью, въ Закавказье инте- 
ресы Россш и Турщи не сталкивались посл-Ь трак- 
тата въ Кучукъ-Кайнарджи, персидская же поли- 
тика была выжидательная. Въ Перс1и пока было 
спокойно; Керимъ-хана признавали въ бЬльшей 
ея части; но онъ не былъ такъ силенъ, чтобы 



^) Вообще же тонъ писан1й петербургсЕихъ днпдоматиче- 
сЕихъ Еанделяр1й —величественно-снисходительный, какъ по- 
добаетъ великой Импер1и; сносящейся съ маленьЕимъ народомъ, 
нуждающимся въ ея помощи. Иногда встречаются фразы, ко- 
торыхъ можно бы было и изб-Ьжать — но, во-первыхъ, грузин- 
ск1я просьбы могли причинять порой, действительно, «докуку 
великую>; во-вторыхъ, едвали этотъ тонъ сдишкомъ задЁвадъ 
грузинъ, въ ихъ положеши и при ихъ взгляд-Ь на Россхю, какъ 
на источникъ всяческой истины. 
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безпокоить сос4дку. Зато боялись, что излишнее 
вмешательство Росс! и въ д^ла Дагестана и За- 
кавказья можетъ вызвать усиленге въ Персш цен- 
тральной власти и брожен1е, опасное для Росс1и. 
Итакъ, чтобы не нарушить благопр1ятнаго для нея 
усыплен1я Перс1И, въ 1776 году быль очиш;енъ 
Дербентъ, куда ген. Медемъ ввелъ было гарнизонъ, 
безъ прямыхъ на то полномочШ, по приглашенхю 
дербентсваго Фетали-хана. Занятге Дербента по- 
слйдавало экспромтомъ, вслЬдъ за экспедищей, съ 
карательной ц'Ьлью, въ Дагеетанъ ^). 

Одновременно съ такимъ решен1емъ вопроса о 
Дербент-Ь, р-Ьшенъ былъ, на основанхи Высочайшей 
воли, и другой, неожиданно возникш1й вопросъ. 

Д-Ьло въ томъ, что узнавъ о походе Модема, 
царь ИраклШ прислалъ просить генерала, чтобы 
онъ приблизился къ Груз1и со стороны Дербента 
и предпринялъ бы завоеванге смежныхъ странъ. 
Но планъ этотъ ни мало не согласовался съ поли- 
тическими разсчетами Росс1и и въ рескрипте Ме- 
дему предписывается безповоротно отказать Ирак- 
Л1Ю въ такой просьбй ^). 

Для того, чтобы грузино-русское сближеше при- 
няло болйе отчетливую, осязательную форму, не 
достаточно было историческаго тягот4н1я съ одной 



1) Поводомъ этой экспедищи было убШство проф. Гмелина. 

2) Бутковъ. Материалы т. II, гл. 73. 
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стороны и платоничесЕихъ благожелашй съ другой. 
Нужно было, чтобы навстречу грузинскимъ иска- 
Н1яиъ, вытеЕавшимъ изъ перв'1йшихъ нуждъ страны 
и династ1и — шля не мен'Ье практичесие виды п 
разсчеты русскаго правительства. Всяк1й разъ, 
когда съ двухъ сторонъ велась лпшя практиче- 
ской политики, точка перес4чен1я двухъ линШ да- 
вала осязательные, практическ1е результаты. Иначе, 
грузино-руссшя отношен1я не вступали въ деловой 
фазисъ. При этомъ не важно, что побужден1я одной 
и другой стороны взаимно не гармонировали. 
Важно было, чтобы каждая страна шла къ опре- 
деленной практической ц-бли — исходъ же совокуп- 
ныхъ д'Ёйств1й решался не пожелан1ями и ожида- 
П1ЯМИ, а наличностью обстоятельствъ и соотноше- 
Н1емъ могущества. Это достаточно подтверждается 
изложенными эпизодами грузино-русскихъ отно- 
шен1й, и дальнЪйшимъ ходомъ событ1й. 



III. 



1. 

Прошло немного времени, и внимаше Россш 
снова обратилось на Грузхю, снова сказалась во 
всей полноте выгода для Россш т4хъ симпайй, 
какими она пользовалась по ту сторону Кавказ- 
скаго хребта. Пышно расцв-Ьтюге теперь замыслы 
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на Персш снова указывали на Груз1Ю, какъ на 
одну изъ пружинъ азиатской политики Росс1и. 

Посл'Ь давно ожидавшейся смерти престар^лаго 
Керимъ-хана, (онъ умеръ въ Ширазе, въ начале 
1779 г.) наступившая въ Перс1и анарх1я дала рус- 
скому правительству поводъ возобновить попытку 
Петра Великаго — воспользовавшись смутнымъ вре- 
менемъ въ Перс1и, стать твердой ногой на южномъ 
побережьи Касп1йскаго моря. Петровсше планы 
относительно восточной торговли, устройства ком- 
мерческаго порта на Касшйскомъ морЬ п т. д. 
нашли въ княз*]^ Потемкин*]^ продолжателя, способ- 
наго изъ политической идеи сделать фантасти- 
чесшй замыселъ и миру по существу дельную, 
практическую, обставить самыми причудливыми 
арабесками. Мы не будемъ говорить о проекгЬ 
постройки города Мелиссополя (т. е. пчелинаго), 
куда должны были стекаться купцы изъ Тибета, 
Кашемира, Индш, а также и болЬе близкихъ 
странъ: чувствуется, что проектъ этотъ вышелъ 
изъ той же лабароторш, что и проекты городовъ въ 
южно-русскихъ степяхъ — съ шелковыми фабри- 
ками, консерватор1ями^ базиликами, пропилеями и 
чуть не акрополемъ ^). 

Но люди съ такими планами им^ли власть и, 



1) Ср. Дитятинъ, Устр. и управл. городовъ Росс1и, т. I, 
стр. 376. 

3. д. АВАДОВЪ. 17 
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ДЛЯ исполнен1я ихъ, могли приводить въ движете 
полки на суш% и Еораблд на моряхъ. 

Заран-Ье предвидя неизб'Ьжную посл-Ь смерти 
Керимъ-хана анарх1ю, русское правительство, еще 
до его смерти, стало съ лихорадочной посп-Ьш- 
ностью подготовлять морскую экспедиц110, а л4- 
томъ 1781 г. эскадра графа Войновича уже бро- 
сила якорь въ Астрабатскомъ залив-Ь. ЗагЬмъ, раз- 
сматривая берегъ, какъ гей ппШпз, и войдя въ 
роль рпш! оссирапИз, Войновичъ не шутя при- 
ступилъ къ основан1ю «Мелиссополя», но увы! 
пчелы, которыхъ онъ тамъ искалъ, вместо меда, 
познакомили его со своимъ жаломъ. 

Владетель Астрабата, Ага-Магометъ-ханъ кад- 
жарск1й, современемъ, основатель нынешней ди- 
наст1и шаховъ, а пока одинъ изъ претендентовъ, 
покинувшШ Ширазъ сейчасъ же носл-Ь смерти 
Керима, чтобы изъ родового влад-Ьнхя своего на- 
чать «поиски», — вероломный Ага-Магометъ-ханъ, 
хитростью заманплъ въ ловушку все начальство 
русской эскадры, и, вел4въ схватить беззащитныхъ 
офицеровъ во время идиллической пирушки, нало- 
жилъ колодки на ихъ ноги. 

Эта выходка Ага-Магометъ-хана не прошла ему 
даромъ, но основать колонш въ Астрабатскомъ 
заливе не удалось. 

При наличности нЬсколькихъ претендентовъ на 
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иранскхй престолъ, правительству русскому пред- 
стояла возможность, взвешивая шансы соперни- 
ковъ, об'Ьщать свою поддержку тому, кто за это 
можетъ больше дать. 

Ласкался было къ Россш и Ага-Магометъ-ханъ, 
но, пока, д-Ьла его шли не блестяще, и ему лишь 
напомнили о «дерзновенномъ поступк-Ь его съ рос- 
С1ЙСКИМИ офицерами». Сынъ Керима, Абдулъ-Фе- 
ти-ханъ молилъ о помощи, обещая всю Персш 
отдать подъ покровительство Росс1и, — но онъ скоро 
умеръ, въ рукахъ Али-Муратъ-хана, овлад'Ьвшаго 
Ширазомъ и ставшаго на время самымъ виднымъ 
изъ претендентовъ. 

2. 

Сказаннаго достаточно, чтобы понять, что при- 
шло онять время персидской политики, и нужно 
было пользоваться всЬми благопргятными обстоя- 
тельствами. При такихъ услов1яхъ, нетрудно было 
догадаться о выгод^Ь союза съ Грузхей; благодаря 
нему Росс1я имйла бы твердую точку опоры по 
соседству съ театромъ, на которомъ она собира- 
лась дЬйствовать въ широкомъ масштабе. 

Разъ союзъ съ Грузхей былъ подсказанъ рус- 
скому правительству его видами на Персш, было 
очень легко осуществить это д4ло, такъ какъ въ 
Груз1и для такого союза почва была всегда готова. 
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Попытяи Ираклк завести сношешя и испросить 
помощь у императора Тосифа I не привели ни къ 
чему, и, понятно, что когда, черезъ н-Ьмецкаго 
искателя приключенШ доктора Рейнегса, Потем- 
кинъ сд^лалъ ему надлежащхй намекъ, Ираклш 
оставалось лишь повторить заявленный имъ десять 
л-Ьтъ назадъ услов1я. 

Въ свою очередь, весною 1783 г. Потемкинъ 
прислалъ свой проекть трактата, который въ зна- 
чительной части совпадалъ съ услов1ями Иракд1я ^). 

Такимъ образомъ, 24 шля 1783 года былъ под- 
писанъ въ Георггевск-Ь русскими и грузинскими 
полномочными знаменитый трактатъ ^), къ разсмо- 
тр-Ьнью котораго мы и перейдемъ. 



^) Ровно за десять л-Ьтъ объ услов1яхъ этихъ Панинъ го- 
ворилъ: <странныя и совс^^мъ и не по времени учиненный 
предложвн1яэ. Грамоты е1;с., стр. 400. 

2) П. С. 3. ?^ 15,835. Уполномоченными со стороны Росс]и 
былъ гонерадъ-поручикъ П. Потемкинъ, со стороны Груз1И 
«генерадъ отъ л']^вой руки» князь 1оаннъ Константиновичъ 
Баграт10нъ-Мухранск1й н князь Гарсевань Чавчавадзе. По- 
сл']^дн1й носилъ придворное зван1е мандатуртъу^хуцеси, чтб 
нев-Ьрио переводилось русскимъ < генерадъ - адъютантъ». Что 
касается выражен1я ♦генералъ отъ л-Ьвой руки» (точн-Ье пе- 
реводъ загйаге (1е ОапсЬе въ Мёто1геэ хпёсШв, ге1аШ8 й ГЫз^охге 
^ёог§. Р. 1833), то это, если не ошибаюсь, — означаетъ, что 
Мухранскому принадлежало обыкновенно начальство надъ л'Ь- 
вымъ крыломъ, или, точн'Ье, войска, сражавш]яся подъ его зна- 
менемъ, занимали л^^вое крыло. 



. ш_ 



ГЛАВА ВОСЬМАЯ. 



Грузино-русск1й трактатъ 1783 года. 



I. 



1. 

Предметъ договора 1783 г. есть, какъ говорится 
въ именномъ указ-Ь Сенату, «признаше царемъ кар- 
талиаскимъ и кахетинскимъ Ираклхемъ Вторымъ 
надъ собою Верховной власти и покровительства 
РоссШскихъ императоровъ». 

Издавна, гласить вступлен1е къ трактату, «Все- 
россШская Импер1я по единов^рш съ грузинскими 
народами служила защитою, помощью и уб-Ьжищемь 
т4мъ народамъ» п ихъ влад-Ьтелямь. Покровитель- 
ство царямъ грузинскимъ произвело ту зависимость 
ихъ отъ Самодержцевъ Росс1йскихъ, которая < наи- 
паче > обнаруживается изъ самаго императорскаго 
титула. 
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Нын% же заЕлючается дружественный договоръ, 
посредствомъ котораго царь Грузинсшй <ознаме- 
нилъ бы торжественныиъ и точнымъ образомъ обя- 
зательства свои» по отношенш еъ Импергн, а съ 
другой стороны, и Е, И. В. также «могла бы озна- 
менить торжественно, каЕОвыя преимущества и вы- 
годы отъ щедрой и сильной ея десницы даруются» 
народомъ и влад^телямъ Барталино-кахетинсЕаго 
царства. 

Признаваемая такимъ образомъ надъ Грузхей 
власть императоровъ очевидно исЕлючаетъ «под- 
данство» Еавой-нибудь иной державЬ. Поэтому, въ 
первой же стать* траЕтата ИраклШ «торжественно 
навсегда отрицается отъ всяЕаго вассальства, или 
подъ Еакимъ бы то титуломъ ни было, отъ всякой 
зависимости отъ Перс1и, или иной державы; и симъ 
объявляетъ передъ лицомъ всего свита, что не при- 
знаетъ надъ собой и преемниЕами инаго самодер- 
жав1я, кром* верховной власти и покровительства 
Е. И. В.» п ея преемниковъ. 

Этимъ Иракл1й заявляегь подцанство своему сю- 
зерену — Императриц-Ь; дал4е, сл-Ьдуетъ обЬщаше 
в-Ьриости и готовности способствовать польз* Им- 
пер1и во всякомъ случа*, гд4 это «будетъ потре- 
бовано» (Ш. арт. 1). Съ своей стороны, Е. И. В. 
«равномерно об^щаеть п обнадеживаетъ импера- 
торскимъ своимъ словомъ за себя и преемниковъ 
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своихъ, что милость и покровительство ихъ отъ 
Св4тл4йшихъ царей Карталинскихъ и Кахетин- 
скихъ никогда отъемлемы не будутъ. Въ доказа- 
тельство чего, Е. В. даетъ Императорское свое 
ручательство на сохранеше целости настоящихъ 
владФшй Е. С. Царя Ираклхя Теймуразовича, пред- 
полагая распространить таковое ручательство и на 
так1я влад'Ьн1я, кои въ теченхе времени и по обстоя- 
тельствамъ ирхобр-Ьтены и прочнымъ образомъ за 
нимъ утверждены будутъ>. (1Ь., арт. 2). 

Гарант1я ц-блости и неприкосновенности грузин- 
ской территор1и и есть именно то, ради чего Ира- 
КЛ1Й налагаетъ на себя рядъ обязательствъ по от- 
ношенью къ Росс1и. Обязательства эти лишаютъ 
его свободы д-Ьйствй, ограничивають полноту его 
правъ, какъ государя Грузш; и этому ограничен1ю, 
в-Ьри-Ье, гЬмъ ограниченкмъ, которыя указаны въ 
договорЬ, соотв-Ьтствуеть рядъ притязанШ, выте- 
кающихъ для императорскаго правительства изъ 
верховенства Росс1и надъ Грузхей, признаннаго 
Иракл1емъ, на основаши трактата. 

Преимущественное значеше имЬютъ именно тЬ 
статьи трактата, которыя опред^ляють, чего можетъ 
требовать Россхя отъ Грузш (и, значить, къ чему 
последняя обязана) — и чего Груз1я въ прав-Ь ожи- 
дать отъ Россш (что, следовательно, последняя обя- 
зана дать ей). 
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Въ этомъ соотв'6тств1и взаимныхъ правъ и обязан- 
ностей и проявляется договорный характеръ связи 
между Груз1ей д Росс1ей по трактату 1783 г., хотя 
по характеру своему, это п есть такъ называемый 
Гоейиз поп ае^иит, т. е. неравный союзъ. Но, по- 
следнее обозначен1е свид-Ьтельствуеть лишь о по- 
литическихъ услов1яхъ, поведпшхъ къ заключешю 
договора, п о соотношен1и могущества сторонъ; 
само хе договорное начало и правовая природа 
договора ни мало отъ этого не страдаютъ. 

2. 

Отнын-Ь, цари грузинск1е, вступая по наслед- 
ственному династическому праву на престолъ Кар- 
талин1и и Кахет1и, тотчасъ же извЬщавстъ объ этомъ 
Русское правительство и испрашиваютъ, черезъ по- 
сланниковъ своихъ, Высочайшаго «подтверждешя» 
на царств-Ь съ инвеститурою. При получеши инве- 
ститурныхъ знаковъ ^), царь въ присутствш Рос- 
сШскаго резидента приносить «присягу на вер- 
ность и усерд1е къ Россйской Имперхи и на при- 
знан1е верховной власги и покровительство Все- 
росс1йскихъ императоровъ». 



^) Именно: грамоты, знамени съ гербомъ Всероссхйской Им- 
пер111, им'^&ющнмъ внутри себя гербъ царства Карталннскаго II 
КахетинсЕаго, сабли, повелдтедьнаго жезла и мантш или епанчи 
горностаевой (арт. 3-й). 




• 
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Какое значен1е им4етъ, въ данномъ случае, им- 
ператорская инвеститура? Равносильна ли она сул- 
танскому фирману, который йе ]аге иеобходимъ при 
восшеств1и на престолъ египетскихъ хедивовъ и 
князей болгарскихъ? 

Или возьмемъ прим-брь бол'Ье близый. Цари- 
мусульмане получали власть надъ Грузхей на осно- 
ван1и шахскихъ указовъ; присылались и подарки, 
им4вш1е значеше инвеститурныхъ знаковъ.Съ точки 
зр'Ьн1я грузинской — нащональной и хрисианской — 
Багратиды им-Ьли власть «Божьей милостью». Но 
съ точки зр'Ьнк персидской — а также грузинъ-ре- 
негатовъ, вступлеше на престолъ обусловливалось, 
въ такихъ случаяхъ, шахскимъ фирманомъ. По- 
этому, они были царями «милостью счастливаго 
шаха» ^). 

Какое же значенхе им-бла инвеститура русскнхъ 
императоровъ, по трактату 1783 г.? Она ничего 
не имЬла общаго съ инвеститурой шахской. Цари 
«вступаютъ наслЬдственно на царство ихъ» — а за- 
тЬмъ, немедленно озабочиваются испрошенхемъ им- 
ператорской инвеституры. Последней обусловли- 
вается не власть царя въ Грузш, а лишь право 
на «преимущества и выгоды», даруемыя царямъ 
Карталиши и Кахетхи разбираемымъ трактатомъ. 



^) Впрочеиъ, въ грамотахъ, оба источника власти, Богъ и 
шахъ, упоминаются иногда одновременно. 

3. д. АВАЛОВЪ. 18 
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Такимъ же условхемъ является и присяга, при- 
носимая царемъ. Иначе говоря, царь восходить на 
престолъ и приводить къ присяй своихъ поддан- 
ныхъ независимо отъ инвеституры; но притязать 
на помощь и покровительство Росс1и онъ можетъ 
лишь посл'Ь получешя инвеституры и принесешя 
присяги, по форм*, установленной трактатомъ. 

Как1я же обязанности вытекаютъ для царя изъ 
признан1я надъ собой верховенства Имперхи? 

Прежде всего — и вь этомъ заключается ограни- 
чен1е полновласт1я Иракл1я — онъ отказывается отъ 
свободы вн'Ьшнихъ сношен1й, который отныне мо- 
гутъ совершаться только по предварительному со- 
глашешю съ пограничнымь начальствомъ и съ ре- 
зидентомъ. 

Дал4е, ИраклШ обязуется способствовать пользе 
Имперш при всякомъ требованхи. Но это общее 
постановленхе арт. 1 получаетъ ближайшее разъ- 
ясненхе въ арт. 7, по которому царь об'Ьщаетъ 
«быть всегда готовымь на службу Е. В. съ вой- 
сками своими». 

Что же обещано царямъ за признан1е верхо- 
венства, отказъ отъ самостоятельной вн-Ьшней по- 
литики и готовность «служить?» Гарант1я и пол- 
ная неприкосновенность территорш; обезпечеше и 
въ будущемь престола за династхей Вагратхоновъ; 
невмешательство въ сферу внутренняго управленхя 
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Груз1и. ЗагЬмъ, какъ прямое посл4дств1е отказа 
отъ внЪшнихъ сношешй и гЬснаго единенхя Грузш 
съ Имперхей — статьею 6 установляется, что миръ 
съ Портой Оттоманской или Персхей, или иной 
державой, заключаемый Россхей, распространяется 
и на Груз1Ю. Но, артикулъ этотъ надо понимать 
шире — изъ всего трактата ясно, что въ междуна- 
родныхъ д4лахъ влад'Ьнхя Ираклхя будутъ считаться 
входящими въ составь Имперхи. Конечно, главное 
значеше им4ли отношешя Груз1и къ Турцш и Пер- 
С1и; въ 1783 г. Росс1я взялась быть для Грузш 
стЬной и оплотомъ противъ мусульманъ. 

Таковы обязательства сторонъ по трактату 1783 г.; 
таковы его существенные черты — бол-Ье под- 
робнаго разсмотрФшя трактатъ этотъ не заслу- 
живаетъ, такъ какъ, въ самыхъ главныхъ своихъ 
частяхъ, оказался сочеташемъ словъ и желан1й, 
не увид4вшихъ своего осуществленхя. Скажемъ 
лишь, что вс4 проч1я многочисленныя опредйлетя 
трактата естественно вытекаютъ изъ взаимной 
связи и близости, какая создавалась между Им- 
перхей и Грузхей трактатомъ 1783 г. ^). 



1) Гр7зинск1й тексть трактата и сепаратныхъ артикуловъ 
напечатанъ у Цагарели, т. II, № 76, стр. 99 — 110. Отличи- 
тельную черту грузинской редакц1и составляетъ бол'Ье пол- 
ный титулъ царя. Зд'Ьсь онъ титулуется: «наследственный го- 
сударь и влад-Ьтель Иракл1й Второй, Божьей милостью и 
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II. 



Спрашивается, теперь, къ какому типу общенхя 
государствъ относится «дружественный союзъ», 
созданный этимъ трактатомъ? Была ли Грузхя (отъ 
1783 — 1801 г.) въ вассальной зависимости отъ 
Росс1и, или находилась подъ ея протекторатомъ? 
Ни то, ни другое, или, лучше, одновременно и 
то, и другое. Можно подумать, что это — какъ 
разъ отношеихе вассальной зависимости, потому 
что Иракл1й, ради своего подданства Росс1и, об-Ь- 
щаетъ не становиться въ вассальную зависимость 
ни отъ кого другого. 

Конечно, говоря вообще, Ираклхй былъ васса- 
ломъ Росс1и, купивши у нея ц4ной обязанности 
«служить» полную гарант1ю своихъ влад-ЬнШ п 
престола. Но .зависимость Груз1и не была вас- 
сальной въ точномъ и спещальномъ смысле слова. 
Груз1я была послЬ 1783 г. государствомъ несуве- 
реннымъ, зависящимъ оть другого; но, она стала 



благоволен1емъ Е. И. В. царь Карталинск1й, царь КахетинскШ, 
наследственный владетель Самцхе-Саатабагсшй, владетельный 
князь Казахск1й, Борчалинск1й, Шамшадильск1Й, Какск1й, Ша- 
К1ЙСК1Й, Ширванскгй, владетель и повелитель Ганджи и Эри- 
вани». См. тамъ же ратификацтю Иракл1Я отт. 24 янв. 1784 р., 
скрепленную князьями Давидомъ Орбел1ани н Кайхосро Чо- 
локаевымъ. 



I 
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несувереннымъ государствомъ путемъ добровольнаго 
отречевая отъ нФкоторыхъ своихъ правъ, путемъ 
договорнаго самоограничешя, а не является соз- 
данхемъ государства-сюзерена, сообщающаго одно- 
сторонней волей своей свойства несувереннаго госу- 
дарства провинц1и или завоеванной стран-Ь. Только 
въ посл-Ьднемъ случае — когда зависимая политиче- 
ская единица является креатурой сюзерена (съ юри- 
дической точки зр4н1я), можно говорить о вассаль- 
ности ^). ПримФръ: вассальныя государства, вхо- 
ДЯЩ1Я (йе 3 иге) въ составь Оттоманской импер1и — 
они созданы султанскими фирманами. Вол4е ста- 
рымъ и типичнымъ прим-Ьромь можетъ служить обыч- 
ный въ среднхе в4ка актъ предоставленхя сюзереномъ 
кому-нибудь леннаго влад4н1я со вс4ми относящи- 
мися сюда правами и властью, подъ услов1емъ вас- 
сальной службы. 

Очевидно, что въ этомъ смысле Груз1я не была 
вассаломъ Россхи. Но въ договорномъ отношенш, 
созданномъ трактатомъ 1783 г., нельзя вид'Ьть п 
протектората въ современномъ смыслЬ слова, такъ 
какъ «служба» сюзерену, играющая видную роль 
въ грузино-русскомъ договоре, для протектората 
никакого значен1я не имФетъ ^). Общаго же у Гру- 



^) Везра^е!;. Езаа! зиг 1е8 рго1ес1ога1;8. р. 46 — 48. 
2) Поэтому, едвали правильно мн-Ьихе, будто «зависимость 
Грувги по трактату 1783 года представляла чистый видъ про- 
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зш съ государствами, находящимся подъ протек- 
торатомъ, то, что всЬ они были государствами до 
и независимо отъ установлен1я позднейшей за- 
висимости. 

Итакъ, разбираемый случай не подходить ни 
подъ поняйе вассальности, ни подъ поняпе про- 
тектората — въ строгомъ смысле, и подходить оди- 
наково и подъ одно, и подъ другое, если разу- 
меть ихь бол^Ье обще. 

Названныя поняйя созданы юридической догма- 
тикой, имеющей д-Ьло съ опредЬленнымъ кругомъ 
фактовъ. Поэтому они и не им-Ьють общаго зна- 
чен1я ^). 

Но так1я общ1Я П0НЯТ1Я, какь несуверенное го- 
сударство, самоограниченхе путемъ договора и дву- 
стороннее соглашен1е (стипулящя) относительно 



тектората», высказанное въ прекрасной стать-Ь И. X. «Всту- 
плен1е Груз1и въ составъ Россхйской Имперги. (Юриднческ1Гт 
В'Ьстникъ за 1891 г., № 7 — 8, стр. 354. 

1) Поэтому же они шатки, произвольны и расплывчаты, 
когда изъ нихъ желаюгь д'Ёлать общ!я категор1и. Бдагора- 
зуми-Ье держаться такихъ широкихъ класспфикащй, какъ 
напр. у Шу1ег, Рппсфез йн (1го11 Лез §епз Т. I., р. 79 — 93 (1е рго- 
1ескога1 (1и загегахп, 1е рго1ес1;ога1;, езрёае рагисаИеге (1е зоп- 
уега1пе1ё со1оп1а1е, 1е рго1ес1;ога1; ргоргетеп* (111 оа 1а рго1юс- 
1;10п) Различаютъ также протекторатъ государственнаго права 
(что равносильно вассальной зависимости) и протекторатъ меящу- 
народнаго права и т. д. Нашъ случай относится къ посд'Ьднему 
разряду. 
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ТОГО, въ чемъ будетъ состоять зависимость — охва- 
тываютъ и нашъ случай, и мы видимъ, что съ 
1783 г. Груз1я является несувереннымъ государ- 
ствомъ, обязавшимся службой сюзерену и отказав- 
шимся въ его пользу отъ самостоятельнаго зав4ды- 
ван1я внешними делами, въ замЬнъ гарантированной 
ему международной охраны его территорш и обез- 
печен1я престола за нацюнальной династ1ей ^). 

Что касается формы, въ которой выразилась за- 
висимость Груз1и отъ Росс1и ПО трактату 1783 г., 
то мы уже видЬли какъ должны были влхять на 
эту форму черты былой зависимости Грузхи отъ 
Персш. Востокъ гораздо дол-Ье, ч-Ьмъ Западъ, хра- 
нилъ и хранить всяше образцы политическихъ 
соединешй, основанныхъ на отношен1и сюзерена и 
вассала. Точно также прибегала къ этимъ фор- 
мамъ, подражая тому, что было на м-ЬсгЬ, и Остъ- 
индская компашя, заключившая съ инд1йск1йми 
государями не мало договоровъ, похожихъ на до- 
говоръ 1783 г. Но, хотя въ договорахъ этихъ и 
говорилось о «службе», какой раджи обязаны ком- 
паши, преимущественно, въ вид-Ь военной помощи. 



1) Не трудно заметить, какъ первоначальныя првддожен1я 
Р1ракл1я подучили шлифовку въ трактат*. О дани, которую 
Иракл1й обязывался платить — въ немъ н^тъ ни слова: всяк1й 
пойадетъ, что если Иракл1й могь ее предлагать, то Императрид-Ь 
не пришло бы въ голову согласиться на это. 



[_ 
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НО англичанъ занимала, главыымъ образомъ, не 
эта помощь, а Еонтроль надъ политдкоё раджей и 
устройство выгодныхъ для комнан1и комбинащй 
между туземными князьями. Поэтому, мало-по-малу 
вассальность зам']^нялась чистымъ протекторатомъ, 
вообщеже,договорыБОмпан1исъинд[йскимикнязьями 
иредставляютъ переходную ступень отъ настоя- 
щей вассальной зависимости къ настоящему про- 
текторату *). 

И отношеше Грузш къ Россш 1783 — 1801 г., 
не отличаясь тщательностью и законченностью 
юридической отд-Ьлки, относится къ «переходнымъ» 
формамъ соединешй, да и въ жизни имЬло пере- 
ходное — п весьма преходящее значенхе. 

Съ приведенными оговорками, можно его (т. е. 
это отношеше), для удобства, называть протекто- 
ратомъ — и, загЬмъ, приступить къ разсмотрЬнш 
того, какъ Росс1я этотъ протекторатъ осуществляла. 



^) НеНЬогп. Ра.8 уо1кеггесЫ,11сЬе Рге1ек110га1;., 8. б. 



ГЛАВА ДЕВЯТАЯ. 
Груз1я подъ протекторатомъ Росс1и. 



I. 



Поздней осенью 1783 г. прибыли въ Тифлисъ 
вслАдъ за ратификац1ей и пнвеститурными зна- 
ками — два росс1Йскихъ баталхона. Очевидно, такое 
количество войска признавалось достаточнымъ для 
гарант1и целости грузинской территорш и буду- 
щихъ пр1обр4тен1й (т. е. тЬхъ «земель грузин- 
ской короны», который надо было еще отобрать 
у мусульманъ ^). 

А л4томъ 1787 г. полковникъ Вурнашевъ, во 
время похода грузи нъ и русскихъ баталхоновъ подъ 
Ганджу, получаетъ повел4н1е оставить Закавказье; 



^) Относительно войскъ, им'Ьющихъ быть введенными въ 
Груз1ю, было постановлено въ «сепаратныхъ артикулахъ», 
таЕже какъ и о возвращен1и отторгнутыхъ провинцШ. 

3. д. АВАЛОВЪ. 19 
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не смотря на усиленный, просьбы царя, не смотря 
на то, что приходилось не довести до конца удачно 
начатый походъ, Вурнашевъ, исполняя приказанхе, 
маршируетъ обратно и возвращается, съ русскимъ 
отрядомъ, на <лин1ю>. Почему же такое, повиди- 
мому, пагубное для Грузш р-Ьшенхе? 

Какъ это ни странно, но однимъ изъ главнМ- 
шихъ мотивовъ отозван1я войскъ изъ Грузхи было 
то соображенхе, «что царю Ираклхю удобнее будетъ 
обезопасить себя черезъ возобновлеше прежнихъ 
своихъ союзовъ, разрушившихся единственно пре- 
быван1емъ въ землЬ его росс1йскихъ войскъ». 

Необходимо пояснить, что 7 сентября того же 
1787 г. объявленъ былъ манифестъ о войн-Ь съ 
Турц1ей (это вторая турецкая война). Правитель- 
ство русское не думало на этотъ разъ учинять 
противъ Турщи «диверс1Ю> со стороны Груз1и, и, 
поэтому, русск1е батальоны не должны были тамъ 
оставаться. На первый взглядъ можетъ казаться 
непонятнымъ, почему покидаютъ руссше баталюны 
Груз1ю передъ самой русско-турецкой войной, 
когда (казалось бы, по смыслу и буквЬ трактата) 
непр1ятели Россхи суть непр1ятели Грузщ, и об- 
ратно; и особенно, когда незадолго до того Гру- 
31Я выдержала разрушительное и крайне опасное 
вторжен1е предпр1имчиваго Омаръ-хана Аварскаго, 
съ которымъ не ум4ли справиться соединенный 
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русско-грузинск1я силы? Этого Омаръ-хана вдох- 
новляла всячески Порта, черезъ ахалцихскаго 
пашу; какъ вообще она травила всЬхъ и вся на 
Грузш посл-Ь трактата 1783 года, чувствуя, кто 
стоить за спиной Грузш, и что разумЬется подъ 
возвратомъ старыхъ грузинскихъ земель ^). 

И, однако, какъ это ни парадоксально, но ото- 
званхе русскихъ войскъ им4ло благопрхятное по- 
сл^дствхе для Груз1и. Она на некоторое время 
вздохнула свободнее. 

Въ чемъ же дФло? Просто въ томъ, что при- 
сланныхъ Россхей войскъ и прим'Ьнявшихся ею 
средствъ протектората не было достаточно для 
того, чтобы обезопасить Груз1ю и дать ей покой; 
но было совершенно достаточно для того — и только 
для того, чтобы взбудоражить всЬ осиныя гнЬзда 
вокругъ Грузш, всЬхъ пашей, хановъ, весь Да- 
гестанъ ^). 



^) «Содержапхе 2-го арт. трактата, коимъ императрица Ека- 
терина распространяла ручательство и на так!я влад'Ьн1я царя 
Иракдхя, кои въ теченге времени ирхобр-Ьтены будутъ, указы- 
вало прямо на ахалцихскШ пашадыкъ или Самцхе-Саатабаго, 
древнее достоян1е царей грузинскихъ». Бутковъ, т. II, гл. 125, 
Объявлять о такихъ замыслахъ предъ «дицомъ всего св-Ьта» 
было грубой ошибкой со стороны заключавшихъ трактатъ. 

^) Даже победы, одержанный, наприм'Ьръ, въ 1786 г., не 
ки.'Ьли иныхъ посл^^дств1Й. «Протекц1я, какую съ 1783 г. давала 
Росс1я Гру81и, сказано было въ 1801 г. въ Государственномъ 



^ 
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Неудивительно, что разъ не сочлп нужнымъ 
оказать помощь н протекц1Ю въ полной и'бр^, 
такъ ужъ заблагоразсудили увестд войска и пре- 
доставили на усмотрите 11ракл1Я «обезопасить 
себя черезъ возобновлеше прежнихъ своихъ сою- 
зовъ (т. е. съ пашами и ханами), разрушившихся 
единственно пребывашемъ въ стран^Ь его россШ- 
скихъ войскъ>. 

' Но это зр'Ълище сюзерена, взявшаго на себя 
заботу о внешней безопасности вассала и пред- 
лагающаго стран'Ь, находящейся подъ его протек- 
торатомъ, выпутываться самостоятельной дипло- 
матгей ^) изъ затруднен1й, къ которымъ привелъ 
этотъ протекторатъ — это зр4лище разительное, 
чрезвычайное! 



П. 



1. 



Когда въ 1783 г. заключали трактатъ съ Ира- 
кл1емъ, и дружественный русск1й отрядъ вторично 

Сов^т*, вовлекло С1Ю несчастную землю въ бездну золь, ко- 
торыми она приведена въ совершенное пзнеможен1е» е1д. Арх. 
Госуд. Сов-Ьта, т. III, ч. 2-я, 1197. 

^) Именно отказъ государства, паходящагося подъ покро- 
вительствомъ, отъ самостоятельной дипломат1и и составляетъ 
основное требован1е протектората. 
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проникъ въ долины Грузхп мрачнымъ Дархаломъ, 
имелась въ виду не одна охрана страны, отдав- 
шейся въ покровительство Росс1и, но н'Ьчто больше. 
Груз1я должна бцла быть лишь однимъ изъ аван- 
постовъ — п правымъ флангомъ наступательнаго 
движен1я въ Персш. 

Мы вщ^лИу каковы были замыслы Росс1и посл^ 
смерти Керимъ-хана. Не смотря на неудачу графа 
Войновича, планъ Потемкина не только не захи- 
р4лъ, но, напротивъ, расцв4лъ еще больше. 

Посл-Ь принятш въ подданство Груз1и, сталъ 
искать того же одинъ изъ сильнМшихъ владетелей 
Дагестана, шамхалъ Тарковскхй. Еще до заключен1я 
трактата 1783 г., обращались къ кн. Потемкину 
съ просьбой о покровительстве п помощи армян- 
ск1е мелики, утЬсняемые Ибрагимъ-ханомъ Кара- 
багскимъ. 

При такихъ услов1яхъ зародилась мысль о при- 
нятш въ протекщю Росс1и Карабага и Карадага, 
объ одновременномъ наступлеши съ двухъ сторонъ — 
изъ Кизляра, черезъ Дербентъ, на югъ — и изъ 
Грузш. Тогда же шли приготовленхя въ Астрахани 
(думали, конечно, действовать и съ моря), и экспе- 
ДИЦ1Ю предполагали предпринять л^томъ 1784 г. 
(чтобы раньше покончить съ д4лами Кубани и 
Крыма). Но дипломат1я Турщи въ Адербейджане 
оказалась у<;пешнее русской: Порте удалось пере- 
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тянуть на свою сторону хановъ Карабагскаго и 
Хойскаго, склонявшихся уже было къ подданству 

Р0СС1И. 

Всл'Ьдъ зат4мъ, всяюя р4шительцыя д'Ьйств1я 
были пр1остановлены, такъ какъ мелькнула возмож- 
ность безкровнаго прюбр^тешя многихъ земель. 

Уже было сказано, что Али-Муратъ-ханъ, племян- 
никъ Керимъ-хана, былъ въ это время сильнМ- 
шимъ изъ персидскихъ претендентовъ. Желая стать 
настоящимъ, признаннымъ шахомъ и считая, что 
никто, кромй Росс1и, не можетъ закр'Ьпить за нимъ 
престола Сефевидовъ, онъ вошелъ въ сношен1я съ 
кавказской <Лишей> — и предложилъ, за удовле- 
твореше его просьбы, — бол4е ч^мъ щедрое воз- 
награжденхе; помимо торговыхъ привилепй, онъ от- 
давалъ Россш всЬ ея старыя завоевашя на берегахъ 
Касп1я, ^) сверхъ того, области Карадагскую, Кара- 
багскую, Нахичеванскую и Эриванскую — т. е. болФе 
того, ч4мъ мы теперь владЬемъ. 

Князь Потемкинъ немедленно же отправилъ въ 
11ерс1ю спещальнаго агента — но не суждено было 
осуществиться сказочной перспективЬ пр1обр4тен1я 
задаромъ персидскихъ провинщй. Раньше ч4мъ д4ло 
дошло до окончательныхъ переговоровъ, Али-муратъ- 
ханъ умеръ (въ начал-Ь 1786 г.). 

^) Уступленный обратно трактатами Рештсвимъ и Гандж!й- 
скимъ (1732 — 1736). 
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Тогда опасн4йш1й противникъ зендовъ, Ага-Маго- 
метъ-ханъ Каджаръ овлад-Ьдъ Тегераномъ. 

Однако, зенды еще далеко не складывали оруж1я. 
Врать умершаго Али-Муратъ-хана, Джаферъ, утвер- 
дился въ Испаган-Ъ и оспаривалъ первенство въ 
Перс1и у будущаго основателя каджарской династш. 

'Вхавш1а съ миссхей къ Али-Муратъ-хану, пол- 
Еовникъ Тамара, пытался завязать сношешя съ 
Джаферъ-ханомъ, но безуспешно. 



2. 



Долго пришлось Ага-Магометъ-хану работать надъ 
д-бломь объединен1я Перс1и. Не дешево, ц-Ьной мно- 
гихъ поражешй и неудачъ, путемъ вероломства и 
военнаго стастхя, досталась ему, наконецъ, поб-Ьда 
надъ зендскими владетелями. Въ 1789 г. умеръ 
Джаферъ-ханъ,но затЬмъ, его сынъ, храбрый Лютфъ- 
Али-ханъ, долго еще ставилъ помехи властолюбхю 
Еаджара. Только въ 1 792 г. Ага-Магометъ-ханъ сталъ 
господиномъ въ Ширазе, а къ 1796 г., съ оконча- 
тельнымъ торжествомъ надъ Лютфъ-Али-ханомъ, по- 
чти вся Перс1я повиновалась, наконецъ, одному 
господину. 

Каковы же были отношен1я Ага-Магометъ-хана 

къ Гру31И и къ Р0СС1И? 

За десять летъ до того, когда и половина Персхп 



I. 
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не признавала еще его власти надъ собой, когда 
ему нужна была опора въ борьбе съ другимъ, 
столь ж% какъ и онъ сильнымъ, претендентомъ, 
Джаферъ-ханомъ, Ага-Магометъ ув4рялъ Иракдхя 
въ своей дружб'Ь и пытался черезъ него добиться 
русской помощи ^). 

Съ своей стороны, князь Потемкинъ, зная, какъ 
усилился Ага-Магометъ-ханъ и предполагая полу- 
чить о'гъ него то, чего по обстоятельствамъ не 
могъ ему дать Али-Муратъ-ханъ — отв4тилъ на за- 
игрыван1я Ага-Магомета посылкой особаго агента 
съ письмомъ, полнымъ благопожелан1й и надеждъ 
на дальн'Ьйшее сближенхе. 

III. 

Но, если въ интересахъ Ага-Магометъ-хана было 
ласкаться къ Иракл1ю и къ Росс1и, пока онъ былъ 
лишь однимъ изъ соперниковъ въ борьб*, псходъ 



1) 23 декабря 1786 г. полномочный министръ Иравл'ш при 
Высочайшемъ Двор4, князь Г. Р. Чавчавадзе сообщилъ Код- 
лег!!! иностранныхъ д'Ьлъ, что 'Ьздцвшхй въ Персш по овоимъ 
д-Ьламъ князь Цищановъ привезъ царю Иракл1ю огь Ага-Маго- 
метъ-хана (передъ т4мъ овлад-Ьвшаго Испаганомъ) ув'Ьренгя въ 
дружб^Ь, об4щан1е уступить всЪ адербейджанск1я провинц1н 
по соседству съ Груз1ей — и просьбу, выхлопотать ему под- 
держку Росс1и. Цагарели, т. II, Грузин, тексты, № 78. Но Ага- 
Магометъ-ханъ сносился и непосредственно съ Кавказской Ли- 
шеЁ. 
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которой могъ зависать отъ всякихъ превратностей; 
п пока, по соседству съ Россхей, и не безъ по- 
ощрешя съ ея стороны, мятежный брать его оспа- 
ривалъ у него власть на южномъ берегу Касп1Я ^); 
то инымъ долженъ быль быть образъ дЪйствхй 
повелителя Ирана, какимъ сталъ теперь Ага-Ма- 
гометъ-ханъ. Возродился Иранъ, возродились и 
притязашя его, вытекавшхя изъ старыхъ традищй 
и памяти о бол^е славномъ прошломъ. 

Вотъ когда вопросъ о Груз1и выдвинется впе- 
редъ; пришло время для Персш напомнить, какъ 
она понимаетъ свое отношенхе къ Гурджистану; 
пришло время Росо'и показать, какъ она защи- 
щаетъ тЬхъ, кого приводить къ присяги на под- 
данство. 

Главный смыслъ трактата 1783 года для Груз1и 
заключался въ томъ, чтобы найти обезпечеше про- 
тявъ возможнаго вторжен1я Персш — вторжен1я, 
неизб-Ьжиаго лишь только появится властелинъ, 
способный служить возстановленш сферы влхяшя 
и могущества Ирана ^). 

1) Муртаза-Кулй-ханъ неоднократно овлад-Ьвадъ Гидяномъ 
и Рештомъ. Съ Рештомъ русск1в купцы давно веди торговлю, 
а гидннскан провинц1я всегда привдокада особенное вннман1в 
Росс1и; отсюда поддержка Муртаза-Куди-хану, желавшему съ 
помощью Россш утвердиться въ Гидян-Ь. Бутковь, т. II и 111, 

2) Это правильно понимаегъ Роберть Ватсонъ. Царь Ирак- 
д1й, по сдовамъ ангд1йскаго автора, предвид-Ьдъ, что Перс1я 

3. д. АВАЛОВЪ, 20 



и. 
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Груз1я, давно независимая и свободная отъ обя- 
зательствъ по отношен1ю къ Перс1и, Груз1я, тор- 
жественно отрекшаяся отъ всякой связи съ ней 
въ будущемъ — въ глазахъ персгянъ все еще была 
ихъ достояшемъ, добытымъ безконечными, хотя 
далеко не всегда удачными, походами ихъ шаховъ. 
Теор1я вассальной зависимости Груз1и отъ Перс1и 
подсказывалась церсхянамъ ихъ политическими ин- 
тересами, боязнью передъ наступленхемъ Росс1и 
черезъ Груз1ю; теорхя эта пережила факты, не- 
когда ей соотв-Ьтствовавшхе; теперь пытались ожи- 
вить эту старину, безповоротно отжившую, какъ 
показало последующее, 

Груз1я находилась подъ открытымъ и формаль- 
нымъ покровительствомъ Россш. Но одна сЬнь 
крыльевъ россШскаго орла, ишЬга а1агиш, не 
могла задержать дерзости шакаловъ и Г1енъ. Нужны 
были пушки и баталюны. А ихъ то и не при- 
слали. 

Какъ мы знаемъ, въ 1787 г. руссшй отрядъ 
былъ отозва1гь изъ Грузш. Къ приведеннымъ при- 
чинамъ этого увода — и дальнейшей неприсылки 



но простить ему его усп'Ьховъ «когда придетъ день, и Перс1я 
опять будетъ им-Ьть одного правителя; вотъ почему, онъ под- 
готовился на этотъ случай, вступивъ въ тЬсный союзъ, обо- 
ронительный и наступательный, съ Императрицей Росс1и». 
К. О. ^а1зоп. А Ы81огу о1 Регвха е1с. 1866, р. 89. 
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условленной по трактату военной помощи — при- 
бавимъ еще одну: неудачу плана касательно за- 
НЯТ1Я персидскБхъ провинцШ одновременно со сто- 
роны Груз1и и Касп1йскаго моря. 

Держать же въ Грузхи войска только для ея 
защиты не было разсчета. Въ 1792 г., на уси- 
ленную просьбу Ираклхя прислать об-Ьщанные два 
баталюна, послФдовалъ ВысочайшШ рескриптъ 
генералу Гудовичу, начальствовавшему на Лин1и, 
съ изъяснен1емъ, что нын-Ь «отправлять въ Гру- 
31Ю войска за благо не прхемлется» ^). Посольство 
князя Гарсевана Чавчавадзе въ 1794 г. им4ло не 
больше успеха ^). 



1) Подробности въ <Матер1алахъ> Буткова. 

2) Вторая кредитивная грамота Г. Чавчавадзе отъ 12 дек. 
1793 г. у Цагареди, Груз, тексты, № 84; ср. письмо Иракд1я 
Платону Зубову, отъ того же числа, 1Ь. № 85; «представле- 
Н1е» Иракд1Я имп. Екатерин* II 17-го января 1796 г., 1Ь. 
№ 88, его же письмо къ гр. Безбородко 27 января 1796 г.; 
наконецъ, подана была кн. Чавчавадзе записка въ Иностр. 
Коллег1ю; грузинск1й полномочный напоминаетъ, между про- 
чимъ, о томъ, что со времени объявлешя турецкой войны, 
когда грузины особенно надЬялись на помощь, они ея вовсе 
лишены; что теперь «усилился Ага-Магометъ-ханъ и уже 
приблизился къ границамъ нашимь и, находясь теперь въ 
Ардевил*, замышляеть привести Грузхю въ то состоянье, въ 
какомъ она была во времена шаховъ персидскихъ насил1емъ». 
Въ настоящее ц|)еия царь взываетъ о помощи къ своей мо- 
гущественной покровительниц* и т. д. Кн. Чавчавадзе проситъ 



п 
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Чтобы помощь Груз1и и протекторатъ не оста- 
вались звукоиъ пустымъ, необходимо было предо- 
ставлен1е пограничному начальству дискрещонной 
власти — оказывать сод4йств1е, въ изв'Ьстныхъ 
рамкахъ, конечно, но не ожидая всяк1й разъ на 
то указа изъ Петербурга. Иначе, Груз1я могла 
быть завоевана и разграблена десять разъ, прежде 
ч-Ьмь сдЬлано будетъ нужное распоряжеше о по- 
мощи. 

Дискрецюнная власть, о которой мы говоримъ, 
была условлена сепаратными артикулами трактата 
1783 г. ^). Но названный рескриптъ 1792 г., въ 
глазахъ ген. Гудовича отм-Ьняль право его оказы- 
вать пособхе по усмотрйшю, и онъ ограничивался 
донесен1ями и представленкми правительству о 
необходимости помочь — и платоническими угро- 
зами перс1янамъ. 

Въ результате оказалось, что только 4-го сен- 
тября 1796 г. Высочайше повелЬно «подкрепить 
царя Иракл1я, яко вассала Россйскаго противъ 
непр1язненныхъ на него покушешй, положенными 
по трактату съ ними двумя полными баталхонами 



Коллег1ю сод-Ьйствовать ускорен1ю резодюц1И, въ виду необхо- 
димости помочь заблаговремевно, 1Ь. № 90, стр. 117—118. Ср. 
полное тревоги письмо супруги Иракл1я имп. Екатерин'^ отъ 
6-го 1юня 1796 г., 1Ъ. № 93. 

^) Ср. Бутковъ, Матер1алы. т. II, с. 128 и 336. 
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п-Ьхоты». Высочайшее повел'Ьн1е это получено ген. 
Гудовичемъ 1 октября, а еще 12 сент. — Тиф- 
лисъ быль взять и разоренъ Ага - Магометъ 
ханомъ. 



2. 



Не смотря на свое кажущееся торжество, Ага- 
Магометъ-ханъ не достигъ главнаго: <вал1й» Гур- 
джпстанск1й продолжалъ быть царемъ Грузхи, и не 
признавалъ надъ собой верховенства Персш. Не 
долго занимали перс1яне столицу Груз1И — ихъ экс- 
педищи вглубь страны не им-Бли успЬха, и еще въ 
октябри 1796 г. они покинули пределы царства, 
царь вернулся въ Тифлисъ, энергично стали по- 
дымать его изъ развалинъ, и все пошло по-ста- 
рому. 

Понятно, что Ага-Магометъ, до взят1я Тифлиса, 
д4лалъ предложен1я Ираклш, и очень для него вы- 
годныя, лишь бы онъ ему подчинился. 

ЗатЬмъ, когда разрушенный Тифлисъ былъ за- 
нятъ перс1янамйг, переговоры возобновились. Ага- 
Магометъ-ханъ об'Ьщалъ вернуть всЬхъ пл'Ьннпковъ 
п поставить Иракл1я надъ всЬмъ Адербейджаномъ, 
требуя отъ него за это признан1я покорности п 
присылки заложникомъ одного изъ царевичей. На- 
верное можно сказать, что было бы благоразумно 
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СО стороны груаинъ признать, хотя бы временно, 
верховенство шаха, и отвести такимъ образомъ 
тяжше удары, обрушивпиеся на страну^). Пове- 
ден1е Иракл1я по отношен1ю въ Ага-Магометъ- 
хану и его готовность вступить въ очевидно не- 
равный бой, не изменяя сюзерену, которому присяг- 
нулъ, будетъ всегда служить примЬромъ рыцарства 
(и того, какъ оно бываетъ невыгодно въ политике I). 
Одинъ современникъ сообщаетъ, что когда вер- 
нулся посланный Иракл1емъ къ Ага-Магометъ-хану 
и сообщилъ его предложен1я, то <не смотря на же- 
лан1е грузинъ войти въ соглашенхе съ перс1янами, 
царь, будучи знакомь съ в4роломствомъ евнуха 
(т. е. Ага-Магомета) и зная, что нельзя ему до- 
верять, не захотЬлъ положиться на его об4щан1я. 
Впрочемъ, онъ съ давнихъ уже поръ находился подъ 
покровительствомъ Росс1и, и, связавъ себя съ этой 



1) некоторые идуть дальше и признаютъ заадючен1в са- 
маго трактата 1783 г. неблагоразумнымъ шагомъ со стороны 
Иракл1я. Ссылаясь на исторш грузи но-персидскихъ отноше- 
н1й. Р1саи11, говорить по поводу трактата 1783 г.: «оп яерег- 
8иа(1ега запз рете ^ие 1а Киззхе пе ропуоН, й'ипе раг!;, ^а1ге 
ипе ас^Ш8Шоп р1а8 ргёсхеиве, е1^ ^ие, (1е Гаи1ге раг!;, пп тагсЬе 
р1и8 опёгеих пе роиуоИ} ёХге сопс1и раг 1е8 ргшсез ё;ёогё:1еп8. 
Ьа 8оит1881оп пот1па1е а 1а Регзе ё^оН У1г1иеиетеп1, Гшйё- 
репйапсе, 1ап(118дие 1а р1и8 ЫЫе Иахзоп атес 1а Киазхе йете- 
па11; Гёди1уа1еп1 й'ипе 8егу1*ийе розг^уе». Н181;о1ге йез гёуо- 
1и1;1опз йе Регзе, у. II, р. 409. 
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стороны об'Ьщанхемъ верности, онъ не желалъ всту- 
пать въ союзъ съ Перс1ей» ^). 

Еслибы планъ Ага-Магометъ-хана относительно 
Груз1и удался и, какъ въ былое время, вал1й Гурджи- 
станск1й согласился держать мечъ при обрядЪ шах- 
скаго коронованья, тогда шансы Перс1и много бы 
увеличились. Тогда была бы поставлена серхозная 
преграда русскому наступлен1ю въ Дагестанъ и 
Адербейджанъ, и всЬ ханы поспешили бы окон- 
чательно и болЬе надежиымъ образомъ признать 
Ага-Магометъ-хана. Не забудемъ, что разореше 
Груз1и не могло не уронить временно престижа 
Россш. 

Однако, насколько правильна была мысль ка- 
джарскаго властителя, настолько неудачный исходъ 
его похода грозилъ Персш дальнейшими бедствхями. 
Разъ Груз1я оставалась въ сферЪ русскаго вл1ян1я, 
русская политика им^ла всегда точку опоры за Кав- 
казомъ, и эта точка опоры постепенно превра- 



1) Но и со стороны пврс1янъ мног1в противились примире- 
нию: ханъ Гандж1йск1й, до 1796 г. вассадъ Иракл1я, боялся 
кары съ его стороны (она и постигла его въ сдЬдующемъ же 
году); друг1е не согласились бы отдать назадъ пл']^нныхъ, ко- 
торыхъ усп-Ьли уже между собою разделить. 

Ср. извлвчен1Я изъ ненапечатанныхъ мемуаровъ у Вгоз- 
ве^, Н181;о1ге тойепзе, II, Иуг. 2, р. 266; и его лш Мёшохгез 
1пё(1из ге1а1;14з а 1'Н181о1го е1^ а 1а1ап§ие §ёог§1еппе8, литограф. 
Париж, издаше 1833 г., ч. И, §§ 79—108. 



160 



тится въ точку притяженш — вольнаго или неволь- 
иаго — для вс^хъ сос^днихъ ханствъ, лишь на жи- 
вую нитку пришитыхъ къ ПерЫи. 



IV. 



На саыомъ закате дней и царствовашя Екате- 
рины Великой, правительство русское снова вер- 
нулось къ мысли осуществить гранд10зный планъ 
Потемкина относительно Персхи. Вторжеше Ага- 
Магомета-хана въ Груз1Ю давало Росс1и законное 
основан1е вступить съ оруж1емъ въ персидсше пре- 
делы. Съ самаго 1796 года на Лин1и стали гото- 
виться, по петербургскому указу, къ походу. 

Душой дЪла были братья Зубовы; главное ко- 
мандоваше экспедицгей поручалось графу Валерьяну 
Александровичу, и въ рескриптЬ, данномъ ему 19 
февраля, изложена ц^лая политическая программа, 
идущая путемъ плановъ Петра и замысла Потем- 
кина. Опять загорается надежда на «богатый торгъ» 
при берегахъ Каспхйскаго моря и внутри Персш; 
опять взоры видятъ вдали Инд1Ю и ея богатства. 
Тожественны планы — тожественны и средства; какъ 
въ 1722 г., какъ въ 1783 — 1784 гг., такъ и те- 
перь думають наступать съ двухъ сторонъ; опре- 
делено действовать двумъ корпусамъ — касшйскому 
вдоль берега моря, кавказскому же начать съ за- 



-^ 
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воеван1я, изъ Грузш, странъ между Курой и Арак- 
сомъ. Какъ видно, Екатерина надеялась украсить 
конецъ своего царствован1я неожиданнымъ и блестя- 
щимъ расширешемъ своихъ влад4шй въ Азш. Что 
не удалось Потемкину, могло удасться Зубовымъ. 

Въ март4 1796 г. изданъ манифестъ «о всту- 
плеши росс1йскихъ войскъ въ пределы Перс1и про- 
тивъ похитителя власти въ семъ государств*» *) 
Шкогда Петръ, открывая военныя д-Ьйствхя про- 
тивъ Персхи, заявлялъ, что не съ персхянами онъ 
идетъ воевать, а лишь наказывать бунтовщиковъ; 
такъ и теперь Императрица, не признавая Ага-Ма- 
гометъ-хана шахомъ и видя въ немъ своего рода 
«бунтовщика» въ большомъ масштаб*, начинаетъ 
съ того, что объявляетъ «милость и благоволен1е» 
вс*мъ и каждому, особенно же «знаменитымъ си- 
пехисаларамъ, валхямъ» и т. д. «честнымъ кад1ямъ», 
вообш;е, вс4хъ чиновъ людямъ, 

Въ манифест* говорится о противод*йств1и мир- 
нымъ торговымъ сношешямъ, как1я Росс1я встре- 
чала въ Персш, напоминается объ обид*, нанесен- 
ной графу Войповичу. Но все же это еш,е не ис- 
полнило бы м*ры миролюб1я, «еслибы помянутый 
хищникъ Ага-Магомедъ... не распространилъ на- 
конецъ насильств1я и лютости свои въ оскорбле- 



1) п. с. 3. № 17461. 

3. д. ^ВАДОВЪ. 21 
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ше правь и достоинства нашей Имперш, даже до 
впадешя въ Груз1Ю>, что сопровождалось завлад*- 
Н1емъ столицей царя, находящагося подъ покрови- 
тельствомъ Росс1и, разорешемъ церквей и т. д. 

Такимъ образомъ; формальнымъ поводомъ войны 
послужило посягательство на грузинскую террито- 
р1Ю, находившуюся подъ протектаторомъ Имперхн. 

ВсяЕ1й разъ, какъ Груз1я привлекала внимаше 
Россш, въ качестве орудхя политики въ д-Ьлахъ 
персидскихъ, естественно, что Росс1я предпочи- 
таетъ оруд1е сильное, деятельное — оруд1Ю слабому. 
Поэтому, неудивительно, что въ 1783 — 1784 гг. 
думали усилить Груз1Ю не только военной помощью 
и присылкой въ подарокъ пушекъ ^), но и присо- 
единен1емъ новыхъ земель — правда, когда он4 бу- 
дутъ завоеваны. 

Такъ и во время экспедищи Зубова, усиленхе 
Груз1и прямо входило въ программу русской по- 
литики (имелось въ виду, сверхъ того, также какъ 
и при Потемкин-Ь, возстановлеше Армеши). Ду- 
мали окончательно присоединить къ Груз1и пла- 
тивш1е ей дань ханства — ГанджШское и Эриван- 
ское. Во изб^жанхе слабости, могущей произойти 



^) Значительная часть которыхъ такъ и не дошла по на- 
значен! ю. О присыл к1^ пожалованной, по застрявшей въ до- 
рог* артнллерхи, грузины хлопотали еще накануне самаго 
присоединен1я. 
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отъ споровъ многочисленныхъ царевичей и отъ 
связанныхъ съ этимъ парпйныхъ несогласШ, иред- 
полагали отвлечь царевичей службой и т. д. 

Между ирочимъ, въ апр^лЬ 1796 г. кн. Пла- 
тонъ Зубовъ въ письм-Ь Иракл1ю, приглашая его 
содЬйствовать успЬхамъ русскаго оруж1Я, которые 
создадутъ для Грузш безопасность, сов-Ьтуеть ему 
заботиться всемирно о нераздельности власти и 
избегать дЬленхя на уд4лы, пагубные для царства. 

Но эти платоническ1я желашя вид4ть Гру- 
31Ю сильной мало что значили, когда заявлялись 
такимъ «вельможей въ случае», какимъ былъ 
кн. П. Зубовъ '). 

Шестого ноября скончалась Екатерина и смерть 
ея унесла съ собой и Зубовыхъ, и персидск1й по- 
ходъ и многое другое. 

Экспедищя съ «индМскими» перспективами 
была отменена, до того, близкаго впрочемъ, дня, 
когда внезапное р-Ьшенге императора Павла по- 
шлетъ донскихъ казаковъ умирать среди безвод- 
ныхъ пустынь, въ поискахъ т^хъ же индШскихъ 
сокровищъ. 



^) Въ 1801 г. именно Зубовы были противниками сохра- 
нен1я за Груз1ей самостоятельности, подъ протекторатомъ 
Росс1и! 



1в4 



V. 



Неожиданное очищеше занятыхъ ханствъ и уходъ 
изъ Персидскихъ влад4н1й и Грузш русскихъ 
войскъ (ихъ уже не было тамъ л-Ьтомь 1797 года) 
произвели на перс1янъ впечатл']^ше одержанной 
ими поб']^ды. Ага-Магомет^ь-ханъ р'Ьшилъ, что надо 
ковать жел']^зо, нона оно горячо, и всюду опов^Ь- 
стилъ какъ о своихъ успФхахъ въ Хорасан* (гд* 
онъ тогда находился) ^), такъ и объ отступденхи 
русскихъ войскъ; отступлеше это прямо приписы- 
валось ихъ трусливости. Иракл1Ю онъ прислалъ 
фирманъ съ требовашемъ подчиниться, въ против- 
номъ же случае грозилъ мщешемъ; и только вме- 
шательство русскихъ офицеровъ спасло шахскаго 
посланца отъ ярости народной толпы ^). 



1) Хорасанъ (провинция эта вын:Ь граничить съ нашей За- 
касп1йской областью и съ Афганистаномъ) и его столица, свя- 
щенный городъ Мешедъ, за все время, что Т1ерс1Я не им'Ьла 
шаха, т. е. съ 1747 г., находился въ обладан1н внука Надира, 
слепого Шахъ-Роха. Керимъ-ханъ не трогалъ его, и только 
каджарск1й объединитель Перс1и вновь распространнлъ свою 
власть на втотъ край. 

2) Бутковъ, т. II, стр. 426. См. грузинск1й переводъ этого 
фирмана у Цагарели, т. II, № 117. Начинается онъ словами: 
«11овел'Ьв1е нашего величества таково: высочайш1й вали Гру- 
81и Эрекле-ханъ!» и т. д. Между прочимъ, по мн^н1ю шаха, 
призван1е русскихъ издавна заключалось въ торговл'Ь сук- 
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Трудно сказать, что постигло бы Грузш, опять 
оставшуюся дицомъ къ лицу съ пылавшимъ зло- 
бой Ага-Магометъ-ханомъ, если бы кинжалъ убШды 
не пресЬкъ 4 шня 1797 г. нить жизни этого нуж- 
наго Ирану адловЬка, причинившаго столько зла 
при осуществлеша «историческихъ задачъ» Персхи. 

Теперь бросимъ самый б4глый взглядъ на то, 
какъ руссшй протекторатъ сберегалъ Грузхю отъ 
Турцш и Дагестана. 

Уже на сл-ЬдующШ годъ посл4 заключешя трак- 
тата, полномочный министръ Россш при турецкомъ 
дворЬ, Вулгаковъ, д4лалъ представленхе относи- 
тельно непричинен1я безпокойствъ Грузш и Име- 
рет1и. Объ Имеретш онъ не обязанъ былъ и не 
им4лъ права д4лать представлеп1й (по трактату 
1783 г. и Кучукъ-ЕайнарджШскому мирному до- 
говору 1774 г.); Еарталишю же и Кахетш эти 
представлешя не могли уберечь, такъ какъ рус- 



номъ и кумачемъ, а ниЕакъ не въ воинскихъ подвигахъ (!). 
«Какъ только эти русск1е узнали, что наши счастливыя зна- 
мена двинулись сюда, они тотчасъ же вернулись въ свою 
скверную землю». Дал-Ье, говорится о высокомъ положенхи, ко- 
торое принадложмтъ Иракл1Ю въ Иран']^, и что, «по отношен1ю 
къ теб* въ сердц'Ь нашемъ ничего не было кром'Ь милости и 
добра. А 1%, что тогда случилось (разорен1о Тифлиса) — отъ 
тебя произошло» и т. д. Въ конц'Ь, приглашен1о «стать на 
путь службы», и явиться за получен1емъ милостей лично или 
прислать одного изъ сыновей. Въ противномъ случа'Ё, пусть 
не пеняетъ. 
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СК1Й протекторатъ угрожалъ соседнему ахалцих- 
скому паш4 потерей его владйшя (которое, съ по- 
мощью руссБихъ, предполагалъ завоевать ИраЕл1й). 
Поэтому, ЕаЕъ мы впро^емъ уже говорили, только 
съ уходомъ русскихъ войскъ, т. е. въ 1787 г., 
когда Ираклхй возобновилъ съ нимъ союзъ, паша 
этотъ пересталъ его безпокоить. Поэтому же, какъ 
это ни странно, но во время второй турецкой вой- 
ны, не смотря на то, что, строго говоря, и Груз1я, 
какъ зависящее отъ Имперхи государство, находи- 
лась въ войнЬ съ Турцхей, послЬдияя не пред- 
принимала ничего враждебнаго по отношенхю къ 
Ираклш. Словомъ, во время мира съ Турц1ей, 
русск1й протекторатъ не уберегалъ Грузш; а во 
время войны онъ оказался излишнимъ! Разгадка 
заключается въ самостоятельной политики Сулей- 
мана, паши Ахалцихскаго; сначала онъ боялся 
прптязанШ Иракл1я на Саатабаго, а теперь не 
прочь былъ стать, подъ покровомъ Россш, п че- 
резъ посредство Грузинскаго царя, самостоятель- 
нымъ влад'Ьтелемъ. 

Точно также и Омаръ-хана Аварскаго неодно- 
кратно убеждали съ «Лиши» не вторгаться въ 
Груз1Ю, иногда угрожая ему, иногда даже посылая 
поощрительные подарки деньгами, но не этими 
средствами возд'Ьйствгя онъ удерживался отъ втор- 
женШ, а 4:жалованьемъ», которое Иракл1й былъ 
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вынужденъ ему платить, со времени памятнаго на- 
б'Ьга въ 1786 г. '). 

Было бы, однако, ошибочно думать, что Россхя 
когда-нибудь забывала о существован1н трактата 
1783 г. Протекторатъ ея мало приносилъ пользы 
Грузш, но РосС1я, естественно, не уступила бы его 
другимъ. 

Въ манифесгЬ 7 сентября 1787 г. объ объя- 
влеши войны Оттоманской Порт-Ь, вторженхе въ 
область сюзеренныхъ правъ надъ Грузхей выста- 
вляется какъ одинъ изъ поводовъ войны. Трак- 
татъ о подданств-Ь, заключенный Ираклхемъ, не 
былъ противенъ обязательствамъ Росс1и въ отно- 
шеши Порты. «Тогда же Порта, известна будучи 
о Нашемъ трактате, не оспаривала онаго; но гд4 



1) При закдючен1и Ясскаго мирнаго трактата съ Турцией 
(29 декабря 1791 г.), руссше уполномоченные добивались того, 
чтобы Порта взяла на себя обязательство отвечать за гра- 
бежи, чинимые лезгинами въ Груз1и. Добиться этого однако 
они не добились. Но на этотъ разъ грузины были «внесены» 
въ трактатъ. Именно, въ ст. V постановлено: «....блистатель- 
ная Порта об^Ьщаетъ подтвердить вновь издаваемымъ фирма- 
номъ данный нреждо, чтобъ Ахалцихск1й губернаторъ, погра- 
ничные начальники и проч1е отнын']^ ни тайно, ни явно, ни 
подъ какимъ видомъ не оскорбляли и не безпокоили земель и 
жителей, влад'Ьемыхъ царемъ Х^арталинскимъ, о чемь и отпра- 
вить... съ строжайшимъ првщен1емъ и подтвержден 1емъ ука- 
зы». П. С. 3. № 17,008. См. благодарственное письмо ИраклЬт 
во П-мъ том'Ь «Граиогь» Цагарели, № 83. 
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не им^ла право въ дЪло вмешиваться для нея 
постороннее, тутъ не оставила действовать ко- 
варно». Именно, она склоняла лезгинъ нападать 
на грузинск1я земли, разорять ихъ, забирать въ 
пл-Ьнъ христ1анъ ^). Кром4 того, черезъ ахалдих- 
скаго пашу она предлагала Ираклхю признать надъ 
собою власть султана ^). 

Приведенныхъ фактовъ достаточно, чтобы со- 
ставить сужден1е о томъ, насколько успешно осу- 
ществляла Росс1я свой протекторатъ надъ Грузгей; 
насколько обстоятельства позволяли «сильной де- 
снице» Имперхи отвращать вражесше удары отъ 
«присовокупленнаго» къ ней царства Грузинскаго. 
Надо удивляться не тому, что порой являлась у 
грузинъ мысль о политической сделке съ Персхей 
пли Турщей; а тому, какъ веравъ Россш не изсякла 
окончательно. Но, велика была эта вира, руководящ1е 
элементы тягогЬли къ Росс1и, потому что слишкомъ 
много шаговъ было уже сделано по этому пути, 
и считали невозможнымъ доверять ни Перс1и, ни 



^) Впрочемъ, какъ зам-Ьчено было въ Государственномъ 
Сов'ЬгЬ въ 1801 г., императрица Екатерина «въ случаяхъ не- 
р-Ьдкихъ пок>шен1Й горцовъ на пред'Ьлы наши, иногда до край- 
ности доводила настоян 1Я свои у Порты; хищничества же лез- 
гинь и турковъ въ Груз1и большею частью оставляемы были 
безъ всякаго вниман1я». Архивъ Государств. Сов'Ёта; т. III, 
ч. 2-я, стр. 1203, прим. , 

2) П. С. 3. № 16,667. 
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Турщи. Невнимаше же Европы достаточно объ' 
ясняется тревогами французской револющи. 

Была, впрочемъ, минута — уже передъ самой 
смертью Иракл1я, когда кн. Гарсеванъ Чавчавадзе 
ребромъ поставилъ вопросъ въ Петербурге: именно, 
онъ заявилъ, что если трактатъ сохраняетъ силу, 
то пусть будетъ прислано подкр-Ьплеше; въ про- 
тивномъ случа-Ь, Иракл1ю необходимо возобновлять 
союзы съ персидскими ханами и Дагестаномъ ^). 



1) Ом. представлешеГарсевана Чавчавадзе имп. Павлу 31 дек. 
1797 г. Ца^*арвли II, Грузинок, тексты, № 126. <Представлвн1е» 
это написано подъ впечатл']Ьн1емъ неизб']^жно надвигавшейся 
кончины Иракл1я. Д-Ьйствитольно, ужо черозъ 12 дней, вся 
Груз1я, какъ одинъ чолов-Ькъ, оплакивала смерть царя-патр10та. 

Между прочимъ, читаемъ въ этомъ <представлен1и» сле- 
дующее: «угодно ли теб*, самодержавный и воликШ государь, 
соблюдать трактатъ вь его первоначальной сил'Ё, и угодно ли, 
согласно вытекающимъ изъ трактата обязательствамъ, оказать 
царю моему, находящемуся въ ст']&сненномъ положеп1и, об1;- 
щанную помощь? Или, по какимъ>нибудь причинамъ, это 
пока неисполнимо? ВеликШ Государь, удостой вывести меня 
изъ неизв']&стности, дай Всемилостив']^йш1й отв'Ьтъ на ожидан1я 
всей Груз1и, чтобы Его Высочество царь, государь мой, и на- 
родъ его, пребывающ!в до сихъ поръ, какъ и я, въ неизв-Ьст- 
ности, соблюден1емъ трактата и клятвой въ в^^фпости В. В. 
не были бы доведены до полнаго уничтожен1я». 

Разм'Ёры очерка не позволяють намъ останавливаться на 
подробностяхъ. Отм'Ьтимъ лишь сл-Ьдующую просьбу грузин- 
скаго подномочнаго: пусть прикажутъ пограничнымъ началь- 
никамъ не препятствовать найму на грузинскую службу чер- 

8. д. АВАЛОВЪ. 22 
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кесовъ. Въ первую половину царствован1я Иравд1я, онъ не- 
однократно и усп-^Ьшно пользовался услугами кабардинскихь 
влад'1Ьтелей, издавно дружественныхъ Груз1и. Позже, русское 
правительство ставило пом'1Ьхи этому (Прим^^ры можно найти 
въ «Мат.» Буткова). Въ заключен1в кн. Чавчавадзе просить, 
изъ вниман1я къ посл'^Ьднимъ днямъ престар'^^лаго царя, уже 
лежащаго на смортномъ одр:Ь, изъ вниман1я къ его скорбнымъ 
тревогамъ за отечество — ободрить царя, насл']^дника, весь на- 
родъ изъявлен1емъ монаршаго благоволен1я и помощью, по 
трактату. «Прикажи мн'Ь теперь же ^Ьхать туда и ув'^^рить 
царя, возлюбленнаго государя моего, въ твоемъ къ нему добро- 
желательств'Ь, все равно, застану ли я его въ живыхъ, или, 
вм'Ёст'!} еь другими буду оплакивать его» (стр. 143 — 146). 



ГЛАВА ДЕСЯТАЯ. 
Наканун']^ присоединен1я. 



I. 

Въ 1796 г. скончалась Екатерина, въ 1797 г. 
убитъ Ага-Магометъ-ханъ, въ 1798 г., 11-го января 
не стало Иракл1я. Какъ сложатся отношен1я между 
новыми государями? 

Георпй XII вступилъ на престолъ Карталин1и 
и Кахет1и и привелъ къ присяге населен1е тот- 
часъ же поел* смерти Иракл1я. Онъ сталъ царемъ 
Груз1И по насл-Ьдственному праву п для того, чтобы 
пользоваться поддержкой Росс1и, долженъ былъ, 
по трактату 1783 года, получить императорскую 
инвеституру ^). 



1) Въ апр-Ьл-Ь 1798 г. кн. Чавчавадзе формально изв-Ьстиль 
Коллегш иностр. д^лъ о вступлвн1и на престолъ Теория. Ца- 
гарели, т. 1Ьй, № 132. Онъ прибавляетъ, что царь не при- 
сладъ похш собственноручнаго изв'Ьщен1я, такъ какъ обстоятель- 
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Л4томъ 1798 года обстоятельства принимали 
такой оборотъ и впечатл'Ьнхя русскаго покровитель- 
ства были таковы, что Георг1й видйлъ себя при- 
нужденпымъ ответить на фирманъ новаго шаха 
Фетали посылкой къ нему своего тестя князя Ци- 
ц1анова; и готовъ былъ искать покровительства 
Турц1и; но оба посланца вернулись обратно — 
кн. Цищановъ, потому что узналъ о неудачахъ 
Баба-хана (это другое имя шаха), отправленнаго 
же въ Турц1ю вернули изъ Ахалциха, потому что 
прйхавшШ изъ Петербурга царевичъ Давидъ при- 
везъ оттуда добрыя в-Ьсти^). 

Вслйдъ за т4мъ Теорий получилъ, въ ответь 
на собственное письмо Государю, Высочайшее 
поздравлен1е со вступлешемъ на престолъ, при 
чемъ прибавлено было, что огь него ожидается 



ства не оставляли ему времени. Еще раньше о нам^Ьрен1и 
Георг1я прислать просьбу объ утвержденхи на престол* писала 
имп. Павлу вдова ИраБл1я, царица Дар1я. См. письмо ея 10 марта 
1798 г. (1Ь. № 130). 

^) Бутковъ., Матер1ады, т. II, стр. 446—446. Впрочемъ, еще 
30 1юня 1798 г. Георпй писалъ имп. Павлу, что признаеть 
его «своимъ август^йшимъ монархомъ и государемъ», что 
надеется на его покровительство, согласно трактату, что какъ 
онъ самъ не будетъ оставлснъ Императоромъ, такъ и сынъ 
его Давидь и т. д. Георг1й говорить, что, когда онъ, по закон- 
ному праву наследства, получилъ престолъ и сталъ царемъ, 
то онъ писалъ объ этомъ на Лин1ю. Цагарели, т. II, Грузин, 
тексты, № 135. 



Г' 
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формальное ходатайство объ утвержденш, преду- 
смотрЬнное арт. 3-имъ трактата^). 

Въ ноябр-Ь того же года, ГеоргШ отправилъ въ Пе- 
тербургъ съ соотв-Ьтствующимь прошенгемъ кн. Ава- 
лова; и возобновилъ полномочхя кн. Гарсевана Чав- 
чавадзе, въ качеств* министра при Ими. двор-Ь. 
Помимо собственнаго утвержденхя, Георпй доби- 
вался при8нан1я сына своего Давида насл^Ьдии- 
комъ по себ4 ^). 18-го апрйля 1799 года, Вы- 



^) Ср. предыдущее прим']Ьчав1е. «Формальное > ходатайство 
противополагается приведенному тамъ письму Георгхя отъ 
ЗО-го 1юня. Ср. также письмо неизв-Ьстнаго изъ Петербурга къ 
царю Герпю, 1Ь. № 137. Вообще, не остается сомн*н1Й, что 
Георг1й энергично искалъ покровительства ими. Павла, который, 
наконецъ, съ большимъ внимангемъ отнесся къ грузинскимъ 
д;Ьламъ. 

^) См. грамоту Георпя кн. Чавчавадзе 11 окт. 1798 г. у 
Цагарели, т. II, № 138. Одновременно царь пишетъ кн. Без- 
бородк'Ь о положен1и вещей и зам^Ьчаетъ: «Уже второе стол'Ёт1е, 
какъ все наше уповав 10 — Росс1Йск1й В. Дворъ, и мы изб^гаемъ 
вступать въ сд'Ьлку съ названными соседями (т. е. перс]янами 
и турками), во 1-хъ, изъ за христ1анства, въ 2-хъ, будучи 
связаны присягой передъ В. престоломь. Мы, находясь въ та- 
комъ положеши, никогда не имйли при В. Двор* заступника 
и ходатая. Блаженной памяти отецъ нашъ им-Ьлъ великое 
упован1е на кн. Потемкина; но онъ насъ обманывалъ, думая 
только о возвеличен!и своего имени, а для другихъ ничего 
не д^ладъ». Георг1й надеется, что Безбородко будегь рад-Ьть, 
какъ сл-Ьдуеть, о грузинахъ (1Ь., № 141). Прошенхе Георг1я въ 
двухъ пунктахъ, объ утвержден1и его на престолъ и о при- 
знан1и насд^дникомъ Давида, 1Ь., ?у& 143. См. Придожеп1я В. 
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сочайшей грамотой утвержденъ Георпй на царстве, 
Давидъ же — насл'ЬднЕЕОмъ, съ ссылкой на ст. 3 
трактата ^). 

Въ ноябр4 1799 г. доставлены въ Тифлисъ ин- 
веститурные знаки, и Георг1й принесъ присягу 
на в-Ьрность Императору. Итакъ, отношенхе Грузш 
и Россш въ концЬ 1799 г. определяется всецело 
началами трактата 1783 года'). 

Но, обратимъ внйман1е на сл'Ьдующее: царь 
Грузинск1й просил'Б объ утвержденш — и Импера- 
торъ утвердилъ наслЬдиикомх по Георги сына его 
Давида. 

Въ трактатЬ ничего не говорится о насл^дникахъ, 



О Акты Кавк. археограф. К0ММИСС1 и, т. II, стр. 1147. Кошя 
съ утвердительной Е. И. В. грамоты царю Грузинскому Георхю 
отъ 28-го аир. 1799 г. 

2) Изъ представлен1я царя Георпя им п. Павлу, посданнаго, 
одновременно съ просьбой, объ инвеститур*, въ октябр-Ь 1798 г., 
ясно видно, что въ начал*!! Георг1й отнюдь не думадъ о чьемъ 
бы то ни было вм-Ьшательств-Ь въ д-Ьла управлешя; напротивъ, 
онъ категорически желалъ, чтобъ русск1е начальники ни съ 
к-Ьмъ, кромФ царя, не им-йлн ^^,'Ьл&; чтобъ онъ могъ сноситься 
непосредственно сь Дворомь, черезъ своего министра, минуя 
пограничное начальство, во изб'Ьжан1в волокиты (при этомъ 
онъ ссылается на случившееся въ 1795 г.). Георпй прямо про- 
си лъ такого протектората, который бы навсегда избавплъ ею 
отъ необходимости искать помощи и покровительства въ 
другомъ мпопть и т. д. Цагарели, II, № 144. Печальный опытъ 
принесъ пользу, но несколько просветленное пониман1е этигь 
людей позже не могло противостоять ^огсе та^еаге. 
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напротивъ, ясно сл-Ьдуеть изъ него, что вопросъ о 
зам^щенш престола есть вопросъ внутренней 
жизни Грузш, который р-Ьшается независимо отъ сю- 
зерена; словомъ, это вопросъ грузинскаго престоло- 
насл-Ьдхя, а не усмотр^шя Императора. И если 
теперь Георпй проситъ объ утверждеши насл-Ьд- 
ниЕомъ по немъ Давида, то едвали онъ считалъ 
такое утверждеше необходимымъ юридическимъ 
услов1емъ для вступлешя на престолъ ^); в-Ьдь самъ 
же онъ сталъ царемъ, не ожидая, не испрашивая 
императорскаго разрЬшешя. Смыслъ просьбы его 
не этотъ — онъ желалъ обезпечить своему сыну, 
какъ Высочайше предназначенному на царство 
наследнику, политическую поддержку русской 
власти. 

А о такой поддержк-Ь надо было заботиться, такъ 
1сакъ, на бйду Груз1и, позже, въ самый решитель- 
ный моментъ, не было одного мн-Ьнхя на тотъ счетъ, 
кто законный насл4дникъ Георпя: сынъ его, Да- 
видъ, или брать, Юлонъ? Права посл-йдняго основы- 
вались на завещан1и царя Иракл1Я, сила и даже 
подлинность котораго оспаривались. 

Намъ н^тъ нужды входить здЬсь въ разсмотрЬ- 
ше вопросовъ грузинскаго престолонаслЬдгя. Намъ 



1) Щлый рядъ выражен1й въ цитированныхъ выше грузин- 
скихъ грамотахъ не оставляетъ сомнЬнхй на атотъ счетъ. 
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нужно было отметить, что подтвержденгенъ правь 
Давида, какъ насл^^дника, Императоръ не созда- 
валъ ему этихъ правъ — этого онъ не могъ, такъ 
какъ, по трактату, не им'Ьлъ на то власти, а бралъ 
лишь на себя передъ царемъ обязанность оказать 
сод4йств1е сыну его, при будуп^емъ вступлешн на 
престолъ. 

Но, императоръ Павелъ, давая такое утвержде- 
Н1е, очевидно, и не думалъ о томъ, насколько это 
вяжется съ трактатомъ, на который самъ же онъ 
ссылается. 

2. 

Какъ бы то ни было, трактатъ теперь въ пол- 
ной сил-Ь, и, въ виду серхозныхъ опасностей рус- 
скому ВЛ1ЯН1Ю въ Закавказь']^ со стороны Персхи, 
отчасти, и Турц1и, правительство русское рйшается 
действовать энергичнее и, беря за отправную 
точку свою связь съ Груз1ей— прочн-Ье обосноваться 
по ту сторону хребта. 

Одновременно, съ утвердительной грамотой царю 
Георгш, последовало, наконецъ, назначенхе ми- 
нистра въ Грузш, — ему же поручены и персид- 
СК1Я сношешя. 

Инструкщя, данная этому чиновнику изъ Госу- 
дарственной коллепи иностранныхъ д^лъ, показы- 
ваетъ, какъ ревниво относится теперь Росс1я къ 
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неоспоримости своего влгяшя въ Грузхи. «Легко 
случиться можетъ, читаемъ тамъ, что вдовствую- 
щая царица, им-Ья сыновей — братьевъ владЬющаго 
царя... вступить въ как1я-либо сплетни, столь въ 
ткхъ краяхъ свойственныя, къ предосужденхю е. в. 
и видамъ нашимъ>. Поэтому, «надлежитъ вамъ 
бдительное смотрЬнхе имЬть за поступками царицы... 
и людей ей приверженныхъ...> Конечно, «по пре- 
вратности тамошнихъ владЪльцевъ и двоякости, 
часто ихъ руководствуюп^ей», необходимо следить 
и за поступками самого царя, «дабы никогда не 
могло имъ ничто учинено быть вопреки интересовъ 
Высочайшаго двора> *). 

Огь такого надзора одинъ шагъ до вмешатель- 
ства; пусть прибудутъ войска для защиты Груз1и; 
неусыпный надзоръ и вооруженная сила обезпе- 
чатъ исполнеше всякой вол^. А страна, истерзан- 
ная в-Ьками несчаст1й, находившаяся съ 1783 г. 
подъ гнетомъ постоянной опасности, не можетъ и 
не хочетъ говорить о себ-Ь такъ громко, чтобы 
остановить властное рФшеше Импер1и. 

Теперь событхя развиваются съ силой урагана; 
эта связь царства и Импер1и, в'^^ками томитель- 



1) Акты, т. I, стр. 93 — 96. ИнструЕц1я, данная по имян- 
ному Е. И. В. указу изъ Государственной коллогш иностран- 
ныхъ ;^дъ министру въ Груз1и с. с. Ковалевскому, 16 апр. 
1799 года. 

3. д. АВАДОВЪ. 28 



1Ь_ 
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ныхъ, безплодныхъ сношен1й, дошла до десяти- 
л-Ьтй покровительства, приносившаго несчаст1я, и, 
наконецъ, въ нисколько м4сяцевъ, маховое колесо 
истор1и довело д4ло до разрушительнаго конца, 
не пощадивъ хрупкихъ, запоздавшихъ желашй 
грузинскаго народа. 

Но, рушилось то, чему при данныхъ условхяхъ 
уже не было м4ста на этой земл-Ь; зато, суждено 
было водвориться порядку тамъ, гд-Ь самая мысль 
о немъ давно утратилась. 



II. 



Прежде ч-Ьмъ окончательно присоединять цар- 
ство грузинское, простимся съ грузино-персид- 
скими отношен1ями. Племяннвкъ и насл'^^дникъ 
Ага-Магомета, Баба-ханъ или, торжественнЬе, 
Фетали-шахъ, далекъ былъ отъ мысли уступить 
Груз1Ю Росс1и. Но и ему пришлось бороться 
изъ-за престола съ соперниками, и онъ, пока, 
не им-Ьдъ возможности силой оспаривать у Рос- 
С1и Закавказья *). Подъ грозой его нашеств1я Гру- 



1) Фетади-шазгь короновался въ Тегеран*, весною 1798 г. 
Ср. О. V. 8сЫесЫа-Л\^88о11гс1. Ре1,ЬаИ 8сЬаЬ ппд зеше ТЬгоп- 
г1та1еп. ЗИгип^вЬегхсЫе йег К. Ака(1вт1е (1ег ТУ^хзвепзсЬаЛеп 
(рЫ1.-Ы81. С1а98е) ^^16X1 ХЬУ, Б. 1864. 
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31Я находилась, однако, довольно долго ^); п на 
Кавказской линш принимались д^ятельныя м-бры 
къ тому, чтобы, въ случае вторженхя, ввести въ 
Груз1Ю для ея защиты достаточное количество 
войскъ. 

Прйздъ въ Тифлисъ русскаго резидента окон- 
чательно открылъ глаза Персхи на судьбу Гру- 
31И. Императоръ Павелъ отозвалъ свои войска 
изъ Закавказья, дМствовалъ, повидиму, миролю- 
биво, но съ такимъ миролюбгемъ не мирилась 
присылка резидента въ Тифлисъ. Персидская 
оценка грузино-русскаго отношенхя съ большой 
выпуклостью выражена въ письм']^ къ резиденту 
визиря Фетали-шаха, Хаджи-Ибрагимъ-хана, вид- 



^) См. писмо г. Чавчавадзе къ кн. Безбородко отъ 8-го 
января 1799 г. о домогательствахъ преемника Ага-Магометъ- 
хана (Цагарели, II, груз, тексты, № 160, вторая тирада). По- 
дробвгЬе 1Ь., № 154. Выдержки изъ письма царевича Давида 
Георпевича, представленныя княземъ Г. Чавчавадзе въ Ин. 
кодлег1Ю. Въ бдагодарственномъ (за утвердительную грамоту) 
письм^^ царя Георпя императору Павлу прямо заявляется, 
что, въ случа*]^ неоказан1Я помощи иди ея запоздай 1я, пер- 
с1анв «и сына у насъ возьмутъ (т. с. заложникомъ) и ко мно- 
гому другому обяжутъ, и тогда ми уже совсгьмъ удалены бу- 
демъ отъ связи съ Вами* 1Ь., № 174. Опубликованные проф. 
Цагарели документы ярко осв-Ьщають это странное, но траги- 
ческое положен1е Груз1и между сюзереномъ, не оказывающимъ 
д-Ьйствительной помощи — и толпой враговъ, сд-Ьдк* съ кото- 
рыми м-Ьшаеть долгъ в']^рностн по отношению къ тому же сю- 
зерену. 
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наго государственнаго человека Персш того вре- 
мени '). <Д1ио С1е (т. е. Бр1']^здъ резидента), пи- 
шегь онъ, сверхъ чаян1я, ибо каЕъ св^тъ солнца 
изливается на землю, тавъ равномерно вс^мъ из- 
вестна истина, что съ самаго того времени, кавъ 
весь земной шаръ разделился на четыре части, 
Груз1я, Кахет1я и Тифлисъ заключались въ Иран- 
скомъ государстве >... Жители обязаны были пови- 
новен1емъ и службой, по шахскимъ указамъ, а подъ 
властью Россш не находились, «кроме того слу- 
чая, когда царь Иракл1й, князь надъ князьями, 
современникъ блаженныя памяти самодержавнаго 
государя Ага - Магометъ - хана, вздумалъ, оттор- 
гнувшись отъ власти всегдашнихъ владетелей сво- 
их'ь, птти непргятельской противъ Персхи стезею». 
Но, онъ за это получилъ возмездхе. Теперь, намъ 
г()порягг> о миролюб1и русскаго монарха. Зачемъ 
Ж(^ жолаетъ опъ «уничтожить запечатленныя ве- 
ками права и преимущества?» Какую силу мо- 
1'У'ГГ| им'Ьть обязательства царя Иракл1я? Персид- 
(МсШ дппломатъ такъ поясняетъ свою мысль: «на- 
примЬръ, если бы одпнъ изъ народовъ, въ пре- 

М 1>иь много содЬПствовалъ торжеству каджарской дина- 
гпи Н{^,^ь аондпмп, по, скоро лосл-Ь восшеств1я на престолъ 
Ч»о тли-шаха, оыль \мор1Ц1иенъ: опасались его чрезм'1^рнаго 
р,тииа и 01ии»ой оь х^итми. Ср. ЛУа^зоп, А 1и81югу о!" Рег81а, 
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дйлахъ Россхйскаго государства состоящихъ, пре- 
дался самопроизвольно персидскому влад-Ьнхю, увд- 
нилъ съ нимъ трактатъ и друпя условхя, то 
сильны ли таковыя сд']&лки?> Правда, при цар*! 
Иракдй не было въ Перс1и верховнаго облада- 
теля, но и «во время сихъ, такъ сказать, двухъ 
дней», Груз1я не могла отложиться отъ Персш. 
Теперь, благодареше Богу, передъ престоломъ 
шаха склонили выи в(ук ханы и «того не пред- 
усматривается, чтобы чрезъ тысячи л4тъ принад- 
лежавшее влад4ше отдать другому». Въ заклю- 
чен1е, иранск1й канцлеръ приглашаетъ уважать 
взаимныя права и границы, «не прерывая фая 
тишины и дружбы, дабы область Тифлисская не 
была паки попрана ногами коней и удачныхъ 
воиновъ нашихъ...> Впрочемъ, лучше «чтобы дверь 
обоюднаго дружества всегда была открыта» *). 

Мы знаемъ уже, что Вахтангъ отказался отъ 
подданства Перс1и; затЬмъ, бол-Ье десяти л4тъ гос- 
подствовали въ Груз1и турки, пока не были вы- 
тЬснены оттуда Надиръ-шахомъ. 

Посл-Ь смерти Надира не было ни одного 
настолько признаннаго въ Персги властителя, 



^) Переводъ письма отъ визиря властвующаго въ Перс1и 
Баба-хана, Хаджи-Ибрагимъ-хана, къ министру всомидости- 
в'Ьйшаго, ведикаго всеросс1йскаго кесаря, П. И. Ковалевскому, 
Акты, т. I, стр. 96 — 97. 
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чтобы МОЖНО было говорить о его власти въ Гру- 
зш *). 

Какъ возвысился и усилился Ираклхй, пользуясь 
персидскими смутами — объ этомъ мы достаточно 
говорили; это общее м-Ьсто во всЬхъ сочинешяхъ, 
посвященныхъ истор1и Перс1и того времени. Въ 
течен1е посл4дняго полустол4т1я Груз1я не знаетъ 
зависимости отъ 11ерс1и. Заключая трактатъ съ 
Россхей, ИраклШ д-Ьлалъ по отношенхю къ Персхи 
политически рискованный шагъ (какъ это объ- 
яснено выше), но никакого права Перс1и на Гру- 
31Ю онъ не нарушалъ, такъ какъ это право давно 
испарилось, да и въ дни его д-Ьйствительности съ 
нимъ не мирилось хрисианское правосознаше гру- 
зинъ. Споръ могъ быть р-Ьшенъ силой — но, въ 
борьбе съ Иракл1емъ, Ага - Магомедъ - ханъ про- 
шралъ его, не смотря па внЬшнюю побЬду: дМ- 
ствительно, онъ не добился признан1я своихъ 
правъ со стороны Иракл1я, и, не будучи въ со- 
СТ0ЯН1И утвердиться въ стран4, торопливо вернулся 
во-свояси. 

Феталп-шахъ возобновилъ свои притязан1я, и мы 
видели, какъ его канцлеръ ихъ формулировалъ. 



^) Изложенная въ тексгЬ персидская точка зр4н1я, но безъ 
иранское колоритности красокъ, проглядываетъ и у редак- 
тора матер1аловъ подъ заглав1емъ «Сношвн1я Петра Великаго 
съ армянскимъ народомъ», г. Эзова. См. его забавное разсу- 
жден1е о трактат* 1783 г. (стр. ХСП и ХСП1). 



— ■* 
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Ему припыось спорить уже съ русскимъ оруж1емъ, 
и Гюлистанск1й миръ, черезъ 15 л-Ьтъ, р'Ьшилъ 
вопросъ опять-таки не въ его пользу. 

Но приведенная нота показываетъ, какъ судо- 
рожно Перс1я противилась утвержденш Росс1и въ 
Закавказье, и какъ упорно она защищала очевидно 
несостоятельную мысль о своемъ «прав^» на Грузш. 

Выла, впрочемъ, и среди грузинъ небольшая 
группа лицъ, готовыхъ признать права Баба-хана, 
такъ какъ они считали возможнымъ, съ помощью 
Персш, сохранить за Грузхей известную самостоя- 
тельность. Главный выразитель этого теченхя, ца- 
ревичъ Александръ, сынъ Ираклхя, открыто пере- 
шелъ на сторону Персхи, и былъ ея оруд1емъ въ 
войнахъ съ Россхей; онъ умеръ на чужбине и ни- 
когда, не примирился съ уничтоженгемъ самостоя- 
тельности Груз1и. Большинству же, верному веко- 
вой традицш — сближен1я съ Россхей, суждено было 
окончательно и навсегда освободиться отъ всякаго 
ВЛ1ЯН1Я Персш, прежде, многосторонняго и в4ками 
длившагося. Такъ, начали изм4няться кореннымъ 
образомъ УСЛ0В1Я жизни грузинъ. 



ГЛАВА ОДИННАДЦАТАЯ. 
Присоединен1е ГрузЫ къ Имперш* 



I. 

Теперь близится день присоединешя Грузш. 
Манифесгь 18-го января 1801 г. объявить объ 
этомъ вс4мъ и каждому; и Грузхя станетъ частью 

Р0СС1И. 

Мы показали, какъ въ 1799 году, съ получе- 
н1емъ инвеституры и принесешемъ присяги, царь 
Георг1й становится въ такое же отношете къ Им- 
пер1и, въ какомъ былъ Иракл1й, т. е. Грузхи дается 
«предъ лицомъ всего св-Ьта» гарапт1я целости и 
неприкосновенности, а также обезпечивается пре- 
столъ за нащональной династхей, подъ условхемъ 
службы и верности. 

Мы должны разсмотрЬть, какъ совершился этотъ 
цереходъ отъ двусторонняго договорнаго отноше- 
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Н1Я, въ которомъ Груз1я и Росс1я находились еще 
въ 1799 г. и въ 1800 г., къ положевш создан- 
ному манифестомъ 18-го января 1801 г., т. е. къ 
«присоединен1ю Царства Грузинскаго на в4чныя 
времена нодъ Державу» Имперш. 

1. 

Для юридической оценки присоединен1я Груз1и 
къ Росс1и; а также для оценки взгляда, выражен- 
наго въ Императорскихъ манифестахъ и, зат4мъ, 
усвоеннаго всЬми — относительно добровольнаго 
присоединешя Грузш, необходимо отыскать и раз- 
смотр^ть въ отд'Ьльности звенья той ц-Ьпи, кото- 
рая начинается договорнымь отиошенгемъ 1799 — 
1800 годовъ (по сил-Ь обновленнаго тогда трактата 
1783 г.) — и кончается инкорпорацгей Грузш, т. е. 
распространен1емъ на нее территор1альнаго верхо- 
венства Россш, ея власти во всей полнот4 про- 
явлешй и во всей необъятности ея комнетенщи. 

Переходъ отъ перваго положен1я ко второму 
могъ бы быть юридически безупречнымъ, коррект- 
нымъ; тогда бы мы им'Ьли, действительно, непре- 
рывную ц-Ьдь юридическихъ отношенШ, изъ кото- 
рыхъ каждое последующее заимствуетъ свою право- 
мерность отъ предыдущаго, имъ освящается, и, 
въ свою очередь, даетъ юридическую основу но- 

8. д. АВАЛОВЪ. 24 
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вому отношен1ю. И, еслибы даже, въ коцц'Ь кон- 
цовъ, мы пришли къ чему-нибудь вовсе отличному 
отъ начальнаго положен1я, т4мъ не мен-Ье, не оста- 
валось бы м-Ьста для юридической критики: все 
было бы какъ сл^дуетъ, безукоризненно съ точки 
зр'Ьц1я права. 

Для того, чтобы — съ юридической точки зр'Ьн1я — 
можно было говорить о добровольномъ присоедц- 
нен1и Грузш къ Росс1и, необходимо, чтобы акту 
инкорпоращи предшествовало обоюдное согласное 
волеизъявлен1е заинтересованныхъ сторонъ. 

2. 

Инкорпорагця есть актъ, посредствомъ котораго 
власть государства распространяется на такъ или 
иначе присоединяемую къ нему область. Инкор- 
поращи могутъ предшествовать различныя событ1я 
и правоотношен1я, создающ1я власть государства 
надъ присоединяемой территор1ей. Въ одномъ слу- 
чае это можетъ быть завоеванхе, въ другомъ до- 
бровольная уступка, въ третьемъ — купля-продажа 
и т. д. 

Но когда р4чь идетъ о добровольномъ присое- 
динеши, то этотъ (всегда одностороншй) актъ ин- 
корпоращи долженъ следовать за другимъ актомъ 
(или актами), въ которомъ обнаруживалось бы со- 
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глашенге относительно утраты самостоятельности 
съ одной стороны и принят!» въ подданство — съ 
другой. 

Словомъ, утрата государствомъ независимости и 
инкорпоращя действительно возможны путемъ до- 
бровольнымъ, но для этого требуется формально 
выраженное согласхе воль. И не только утрата са- 
мостоятельности, но всякое вообще измЬнепге, тЬс- 
н'Ье сжимающее два государства въ одно ц-блое, 
должны происходить путемъ двусторонняго согла- 
шен1я. 

Ирлапдсшй парламентъ былъ жалкимъ подобгемъ 
представительнаго учреждешя, но юридически онъ 
былъ органомъ Ирланд1и, и окончательное объеди- 
неше ея съ Англхей, не смотря на темныя полити- 
чесшя средства, прим-Ьненвыя въ этой ц-Ьди бри- 
танскимъ правительствомъ, съ юридической точки 
зр4н1я — безупречно. Именно было постановлено 
обоюдно, что <съ 1-го января 1801 г. королевства 
Великобритан1я и Ирланд1я соединяются навсегда 
въ одно королевство, подъ пазвангемъ Соединен- 
наго королевства Великобританш и Ирлапд1и». По- 
становлено было также относительно единства пре- 
столонасл4д1я (какъ было и до того) и единства 
парламентскаго представительства; Ирланд1я полу- 
чила въ немъ свою долю. Она лишилась своей при- 
вилепи добровольно. 
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Но Ирланд1я не была самостоятельнымъ госу- 
дарствомъ; возьмемъ прии^ры болЪе похожхе на 
наогь случай. Въ 1798 г., за два года до присо- 
едннен1я Грузхн, добровольно вошли въ составь 
французской республики — вольный городъ Мюль- 
гаузенъ (нынЬ въ ЭльзасЬ) и Женевская респу- 
блика. Инкорпоращи предшествовали, въ данномъ 
случа-Ь, договоры объ объединеши. 



3. 



Повторяемы если добиваются полнаго присоеди- 
нен1я, СЛ1ЯН1Я, то во всякомъ случа-Ь, необходимо 
долженъ предшествовать инкорпоращи актъ отре- 
чешя отъ своихъ правъ монарха (если р4чь идетъ 
о монарх1ц) и, вообще, должно быть изъявлено пред- 
варительное соглас1е на инкорпоращю со стороны 
т^хъ, кто пм4етъ право и обязанъ выражать волю 
государства. 

За б л4тъ до присоединен1я Груз1и, вошла въ 
составъ Росс1и Курляндхя. До того, она находилась 
въ ленной связи съ королевствомъ польскимъ. Съ 
уничтожен1емъ самостоятельности РЬчи Посполи- 
той, связь эта, естественно^ прекращалась, и Кур- 
ЛЯНД1Я вернулась въ первобытное состояше, т. е. 
вольна была избрать себй новаго сюзерена, или 
иначе распорядиться своей судьбой. Курляндхя по- 
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ступила въ полную, безусловную зависимость 
Имперш, вошла непосредственно въ составь ея 
влад4н1й. Для того, чтобы оформить надлежа- 
щимъ образомъ это присоединеше, пуженъ былъ 
рядъ юридическихъ актовъ, которые всЬ и состоя- 
лись. 

Чтобы осуществить «безусловное подверженхе» 
(ипЬейш^Ье 8иЬ]ес(;10п) Курляндхи скипетру Россш, 
созванъ былъ чрезвычайный сеймъ. Манифестомъ 
18-го марта 1796 г. сеймъ «торжественно и на- 
всегда отрекся отъ польскаго верховнаго леннаго 
начальства». Зат^мъ, другимъ манифестомъ отъ 
того же числа, депутаты «признали за благо и по- 
лезно» вовсе «отменить существовавшее понынЬ 
княжеское правлен1е, дабы отныне быть безпо- 
средственно и црямо присоединенными къ Имперш 
РоссШской». 

Но, кром'Ь сейма, Курлянд1я им4ла п герцога. 
Посл-ЬдиШ «приступаетъ» къ торжественному акту 
сейма и самъ проситт> Екатерину II принять въ 
подданство Курляндш. Поэтому, онъ «разргьшаешо 
и освобождаешь всЬхъ и каждаго изъ жителей» 
Еурлянд1и отъ учиненной ему присяги и «повер- 
гаетъ къ стопамъ август-Ьйшей монархини РоссШ- 
ской Имперш» торжественное отреченге отъ всЬхъ 
своихъ «государскихъ преимуществъ и княжескихъ 
правъ». 
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Въ ответь на эти акты, Императрица зая вляетъ * 
о своей уверенности въ томъ, что желаше, заявлен- 
ное сеймомъ и его унолномоченныии передъ Ея 
Величествомъ — относительно присоедипен1я — чи- 
стосердечно, и она торжественно удовлетворяешь 
такъ заявленному желанхю. 

Въ результагЬ, манифесту Екатерины II о при- 
соединеши къ Имперхи княжествъ Курляндскаго и 
Семигальскаго предшествуютъ: а) актъ отречен1я 
герцога Курляндскаго Петра отъ оринадлежа- 
щихъ ему правъ влад4тедьнаго герцога; Ь) ма- 
нифестъ рыцарства и земства Еурлянд1и объ от- 
речен1и отъ прежней связи съ Польшею; с) актъ 
тЬхъ же рыцарства и земства о подвержен1и ихъ 
Е. И. В.^. 

Мы видимъ, что воля, изъявленная Курлянд1ей 
и ответное волеизъявлен1е Императрицы, совпада- 
ютъ по своему предмету. Согласхе воль выражено 
зд-Ьсь не въ трактагЬ — оно явствуетъ изъ сопо- 
ставлен1я актовъ. 

Но если ищется подданство не безусловное, а 
усяовное, то подавно требуется формальное согла- 
С1е насчетъ услов1й соединен1я. Различге куль- 
туръ, дпохъ и мтьстностей не имгьешъ здгьсь 
значенгя. Различге это отразится въ содержа- 



1) См. эти акты въ П. С. 3. № 17,319. 
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ти и формгь статей соглашенгя, но само согла- 
тенге остается необходимой предпосылкой. 

Посмотримъ же, какими путями совершился пе- 
реходъ отъ договорной связи Груз1га съ Россхей 
къ прекращешю политическаго быт1я и къ инкор- 
поращи. 

П. 



1. 



Покровительство, оказываемое Груз1и, и защита 
ея территор1и отъ вн'Ьшнихъ враговъ — къ чему 
обязалась Россхя по трактату 1783 г. были, къ 
сожал^шю, настолько недействительны, что, если 
в4ригь оффищальнымъ даннымъ, населенхе Гру- 
31И въ перюдъ отъ 1783 г. до 1801 г. умень- 
шилось чуть не на половину. Что къ 1801 г. 
Груз1я представляла картину полнаго разорен1я, 
и что пепломъ забвен1я покрыта была лучшая 
пора царствовашя Иракл1я — въ этомъ никто не 
сомневается. 

Такое исполнен1е обязательств!», вытекавшихъ 
изъ протектората со стороны Росс1и, равнялось 
ихъ неисполнен1Ю, и Груз1я могла бы считать и 
себя свободной отъ обязательствъ въ отношеши 
Россш. 

Изв-Ьстны случаи, когда неоказанхе помощи за- 
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впсимому государству сюзереномъ влекло за собой 
отказъ перваго отъ покровительства. Такъ посту- 
пили Нидерланды по отношешю къ ГерманскоЁ 
импер1и, не поддержавшей ихъ въ борьбе съ Испа- 
Н1ей. Точно также Люцернъ, будучи покинуть 
герцогами Австрхйскими, вступилъ въ Швейцар- 
СК1Й союзъ *). 

Мы упомянули, что Груз1Я одно мгновенге го- 
това была стать на такую дорогу п обезпечить 
свою будущность помимо Россш. Но она пред- 
почла остаться при старыхъ традищяхъ и лел4яла 
совершенно правильную мысль о необходимости 
бол4е тгьснаго единенгя съ Россхей, такого еди- 
нешя, при которомъ помощь Россш. условленная 
трактатомъ, стала бы действительной. Еще Ирак- 
Л1Й понялъ, что для этого необходимо ближе за- 
интересовать Россш: онъ предложилъ въ ея рас- 
поряжен1е рудники, и былъ готовъ предоставить 
ей видное участхе въ д-Ьл^ внутренняго пере- 
устройства Груз1и, переустройства, необходимость 
котораго давно сознавали; но которое было бы 
возможно, какъ мы не разъ говорили, лишь при 
вн'Ьшней обезопасенности страны. Въ этомъ смысле 
дЬлалъ въ Петербурге, передъ самой смертью 



^) Ь\ Безра^пе!, Езза! 8пг 1е8 рго1ес^ога118, р. 400 — 401. 
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ИраЕЛ1я, представлен1я ен. Чавтавадзе, но без- 
успйшно ^). 

Въ руководящихъ кружкахъ Груз1и, при цар-Ь 
Георги ХП, эта идея созрела окончательно, и для 
ея осуществлешя, для создашя такого союза, ко- 
торый бы далъ Грузш обещанное ей еще тракта- 
томъ 1783 г., и были отправлены въ Петербургъ 
Георпй Аваловъ и Елеазаръ Палавандовъ. Со- 
вместно съ кн. Гарсеваномъ Чавчавадзе ^), они 
выработали планъ бол4е тЬснаго соединешя Гру- 
31И съ Россхей, который мы и разсмотримъ. 

2. 

Соображен1я грузинскихъ уполномоченныхъ из- 
ложены были въ 16 пунктахъ (такъ наз. «проси- 
тельные пункты»), и нота, ихъ содержащая, была 
подана отъ имени Теория XII княземъ Чавча- 
вадзе 17 ноября 1800 года. 

Предположен1я грузинскаго правительства, по 



^) Представлен!© отъ кн. Г. Чавчавадзе имп. Павлу 11 1юля 
1797 г. (Цагарели, т. II, № 120). Зд-Ьсь мы им-Ьемъ уже, въ 
грубыхъ очертан1яхъ, начала поздн'&йшихъ «просительны хъ 
пуяктовъ». 

2) ВсЬ трое отправились въ Росс1ю въ начал* 1800 года, 
См. объ этомъ «объявлен1е отъ царя Георг1я русскому послан- 
нику при Грузинскомъ двор;&, ст. сов. П. И. Коваденскому» у 
Цагарели, 1Ь., ^УБ 160. 
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разсмотр4н1и въ Госуд. Коллепи иностранныхъ 
д^ъ, были одобрены по всЬмъ пунЕтамъ имп. 
Павломъ — 19 ноября^). 23-го того же м-Ьсяца 
послана царю Георпю Высочайшая грамота съ 
изв'Ьщен1емъ, что нота, поданная его уполномочен- 
ными, «аппробована> Государемъ ^). 

Тогда же первоприсутствующ1й въ Коллегхи графъ 
Растопчинъ сообщилъ Грузинскому царю Высо- 
чайшую волю относительно дальн-Ьйшаго хода д-Ьла. 
Именно, изъ Петербурга отправлены въ Груз1ю 
князья Г. Аваловъ и Е. Палавандовъ, съ т^мъ, 
чтобы посылаемый съ ними списокъ съ ноты гру- 
зинскихъ уполномоченныхъ получилъ бы утверж- 
ден1е въ Грузш, и, зат^мъ, съ названными кндзьями 
отосланъ обратно въ Петербургъ вм-ЬсгЬ съ благода- 
рительной грамотой, при чемъ, вей три посла должны 
быть названы послами отъ царя и отъ всего цар- 
ства. А посл4 этого, будетъ заключенъ въ Петер- 
бур гЬ < обоюдный императорскгй актг>у съ при- 
стойнымъ торжествомъ. 

Очевидно, что если бы форма соединенхя Грузш 
съ Россхей, предложенная грузинскими уполномочен- 
ными и принятая предварительнымъ соглашешемъ 



^) Акты, I стр. 179—181, № 121. См. Приложешя, Е. 

2) Рескриптъ Павла I, данный въ С.-Петербургъ 23-го 
ноября 1800 года. Акты, т. I, стр. 181, № 122. См. Прило- 
жен1я, Р. 
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русскаго и грузинскаго правительствъ, получила 
окончательную ратификащю и оодтвержден1е <въ 
обоюдномъ Имаераторскомъ акт4», какъ это обе- 
щано было Императоромъ, истор1я увидала бы до- 
бровольное не только по существу, но и по форм* 
присоединеше Грузхн къ Россхн, на началахъ, 
прйнятыхъ обеими договаривавшимися сторонами. 
Въ дййствительности же характеръ присоеди- 
нен1я не выразился съ отчетливостью въ юриди- 
ческихъ актахъ; не произошло этого, потому что 
одновременно съ отправлешемъ грузинскихъ упол- 
номоченныхъ, съ указанной цйлью, въ Тифлисъ, 
задуманъ и постепенно приведенъ въ исполнеше 
другой цнклъ распоряжешй, имйющихъ источни- 
комъ единственно инипдативу и волю русскаго пра- 
вительства. И именно этотъ циклъ заканчивается 
безповоротной инкорпорапдей Грузш, тогда какъ 
первая, единственно правом'брная и правильная, 
(если разсуждать формально), лин1я обоюднаго, 
дву стороння го соглашешя, внезапно обрывается п 
уступаегь постепенно, но очень скоро, новому по- 
рядку вещей. 

3. 

Преддоженныя грузинскими уполномоченными п 
одобренный, какъ мы ввфлк, имп. Павломъ на- 
чала соединешя Груз1и съ Россхей представляютъ 
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яе шагъ, а тысячу шаговъ впередъ на пути спло- 
чен1я и единства. Интересы и нужды Имперш со- 
блюдены въ таЕОй мЪр*!, что, рамки автономги, 
оставляемый за собой Грузгей, сводятся къ нулю. 

Проектъ этотъ былъ, по самому существу своему, 
мертворожденнымъ, и поэтому, мы изложимъ его 
лишь въ самыхъ общихъ чертахъ. Основное его 
начало, что отнын4 Груз1я поступаетъ въ полную 
зависимость и подданство Росс1И и будетъ оста- 
ваться во встьхъ частяхъ въ повиновеши Импе- 
ратора. 

Династ1я Баграт10новъ сохраняется ^) и пред- 
ставителямъ ея попрежнему принадлежить власть 
исполнительная въ царстве Грузинскомъ, но власть 
законодательная цтьликомъ передается Имперги; 
такъ что цари правятъ по законамъ — и подъ зако- 
нами Императора. Точно также, доходы Грузхи цЬ- 
ликомъ находятся въ распоряжен1и Русскаго Го- 
сударя: царю же грузинскому обезпечивается со- 



^) Эти два принципа: распространен1е на Грузш силы 
общеимперсЕихъ законовъ и сохран1е насл']Ьдственнаго царства 
за Баграт1онами, ясно выражены въ «полномочш, данномъ 
царемъ Георг1емъ посланникамь своимъ, отправленнымъ имъ 
въ С.-ПетербургЬ». Цагарели, II, № 176. См. Приложешя, В. 
Начала эти и были положены въ основу «проситедьныхъ 
пунктовъ» 1800 года, а также позднейшей ноты, поданной 
грузинскими послами въ апр'Ёл']^ 1801 года, уже посл^ пер- 
ваго манифеста о присоединеши. 
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держан1е. Войска русск1я будутъ занимать грузин- 
скую территорш и кр4пости. Наконецъ, обезпе- 
чивается равенство въ правахъ и передъ законами 
отд^льнымъ состоян1ямъ грузинскихъ подданныхъ 
съ «росс1янами». 

Несомненно, что Импер1п зд4сь предоставлена 
львиная доля, и что притязан1я грузинскихъ кон- 
трагентовъ очень скромны; въ конц4 концовъ, Гру- 
ЗИНСК1Й царь былъ бы лишь насл^дственнымъ на- 
мйстникомъ Груз1и и, говоря практически, Груз1я 
была бы не бол^е, какъ привилегированной про- 
винц1ей Имперш, интересы которой были бы та- 
кимъ образомъ, согласованы съ нац10нальными 
стремлен1ями Груз1и. Вероятно, авторамъ проекта 
казалось, что какими скромными пред'блами ни 
ограничивается власть грузинскихъ царей и не- 
зависимость Грузш, по этому проекту, все же, 
сохраняя нацюнальную динаспю, администрацш 
и пр., Груз1я сохраняла т-Ьнь политическаго бы- 
Т1я; признашемъ всестороняго верховенства Импе- 
рш, она давала последней больше чймъ можно 
было ожидать отъ любого самостоятельнаго госу- 
дарства. По то немногое , что она оставляла за 
собойуОна желала поставить подъ гарантгю Импе- 
раторскаго обоюднаго акта, Въ Груз1и, повиди- 
мому, считали, что только такая гарантхя сколько- 
нибудь серюзна; и, дМствительно, до т4хъ поръ. 
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поЕа связь Груз1и съ Росс1ей укр'бплядась п ослож- 
нялась путемъ соглашепхя, договора, — ^царство Гру- 
зинское сохраняло въ принципе, свою независимость; 
оно и по проекту, не превращалось въ созданхе 
Иипер1и; н'бтъ, оно лишь передовом) Имнерхи ему 
принадлежащее право законодательства, взииан1я 
податей п пр. Изъ полноты своихъ правъ от- 
давала очень много, но отдавали добровольно. 
Всякое дальн']^йшее изм']^нен1е могло бы произойти, 
опять-таки, путемъ соглашешя. 

Необходимо признать, что <с просительные пункты» 
были со стороны грузинской ыонарх1и признашемъ 
полнаго своего безсил1я. Вполн-Ь естественно, что 
у царей не хватило духа отречься отъ своихъ пре- 
рогативъ до конца; 01ъ всего существеннаго они 
отреклись, но желали еще для себя привилепй; 
они готовы были стать, вм'бсто царей, наследствен- 
ными правителями Груз1и. Однако подобный чисто 
среднев'Ьковый порядокъ вещей не могъ быть вовсе 
терпимъ въ XIX в^к'Ь. Разъ самыя главный права 
власти переходили къ Росс1и, то царская власть 
была бы уже формой безъ содержан]я, своего рода 
скорлупой вы-Ьденнаго яйца. Вышвырнуть за бортъ 
эту скорлупу было необходимо; сд-блать это не 
могли представители самой династш; не могли п 
грузины, у которыхъ для этого пе хватило бы ини- 
щативы; это могло п должно было сделать одно 
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ТОЛЬКО русское правительство; оно и выполнило 
эту задачу, — неблагодарную задачу устранен1я ди- 
наепп, отжившей свое время. 

III. 

Теперь посмотримъ, какъ пришло русское пра- 
вительство къ манифесту 18-го января 1801 года. 

За два дня до подачи грузпнскпмп послами разоб- 
ранной ноты — и за четыре дня до ихъ «аппро- 
бащи:^ ими. Павломъ, посл'1довалъ Высочайш1й ре- 
скриптъ генералу Кноррингу (16 ноября 1800 года). 
Въ рескрипгЬ этомъ говорится о ходатайстве по- 
сольства грузинскаго относительно вступлен1я въ 
подданство; подчеркивается «важность дЪла сего, 
сколько въ отношенхе земли той самой по себ-Ь, 
столько по соображен1ямъ спокойства границъ на- 
шихъ»; поэтому, повелевается «представить Намъ 
немедленно мнЬше Ваше, сколько изъ вверенныхъ 
Вамъ войскъ можно отделить для занятгя Грузги 
и пребывашя въ оной...»*) ЗатЬмъ, въ виду ожи- 
давшейся уже тогда кончины Георпя XII, дается 
такая инструкщя: «отправьте, коль скоро кончина 
(его) послйдуеть, немедленно туда объявлен1е отъ 
имени Нашего, чтобы до по^ученгя отъ насъ со- 



^) т. е. сверхъ т*п> войскъ, которыя уже были въ Груз1и 
для ея защиты, по трактату, съ 1799 года. 



^. 
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изволенгя даже не было приступаемо къ пазна- 
чент 9?реемника на царство Грузинское,..^) 

Въ этотъ моментъ, отношен1я Грузш къ Росс1и 
определялись еще наталами трактата 1783 года, \/^ 
и предписан1е имп. Павла не допускать насл^Ьд- 
никовъ къ престолу является очевиднымъ нару- 
шен1емъ внутренней независимости Грузш. Еще 
въ сентябре 1800 года ген. Кноррингъ въ письм* 
Георпю XII ссылается на артикулы трактата ^). 

Теперь Императоръ, не ожидая «обоюднаго акта», 
дЪлаетъ распоряжешя относительно заняпя Грузш 
войсками и оставляетъ за собой право распоря- 
диться ея престоломъ. 

ЗатЬмъ, сл-Ьдуеть рядъ постановленШ, также от- 
ступающихъ отъ теор1и «обоюднаго Императорскаго 
акта». 

Одновременно съ отъЪздомъ изъ Петербурга 
грузинскихъ уполномоченныхъ, графъ Растопчинъ 
писалъ Кноррингу о необходимости заблаговремен- 
наго распространешя въ Грузхи слуха, что полу- 
чено повел'ЬшеиттивъГрузгюсъ войсками, будто бы 
на защиту ея. А когда послы вернутся въ Петер- 
бургъ, то посл'Ь этого (предполагалось, въ апр-Ьл* 
1801 года) генералъ можетъ занять Грузш войсками; 



^) Акты, т. 1-й, стр. 177 — 8. № 116. См. 11ридожен1Я, 6. 
2) 1Ь., стр. 147, № 66. 
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ДО ТОГО, пусть все остается безъ измЬненШ ^). 18 де- 
кабря судьба Грузш уже (аока на бумаге) решена. 
Въ этотъ день (значить, когда послы еще не до^Бхалн 
до Тифлиса) подписанъ манифестъ о присоединеши 
Грузш и посланъ Кноррин17. 

Моментъ опубликовашя этого манифесга желали 
поставить въ зависимость отъ смерти царя и при- 
быт1я пословъ. Разсчегь не оправдался — т. е. царь 
умеръ не въ тотъ моментъ, когда въ ПетербургЬ ему 
предназначено было умереть, но это вещь второсте- 
пенная. Интересно для характеристики присоедине- 
Н1я Груз1и, что подписанъ манифестъ, помимо обоюд- 
ности; интересно, что не велено — впредь до указа — 
быть грузинскому царю; интересно, наконецъ, что 
того же 18-го декабря повелевается Енорриигу пред- 
ставить подробное описаше Грузхи — чтобы €Можно 
было приступить къ образоваигю правленгя>. 

Итакъ, пока посл%дн1й царь Груз1и лежалъ на 
смертномъ одр-Ь, а послы его съ проектомъ «обо- 
юднаго акта» тащились по этой безконечной рос- 
С1ЙСК0Й равнин-Ь къ горамъ Кавказа — въ Петер- 
бурге уже было произнесено властное слово. 

Павелъ такъ торопился получить Груз1Ю, что 
можно понять его нетерпЪнге. Какъ долго при- 



1) «и мы будемъ им'Ьть удоводьств1в соучаствовать въ д^^д'Ь 
столь Богу и Государю угодномъ>. Такой фразой оканчивается 
это письмо Ростопчина Кнорриегу. Акты, т. I, стр. 181, № 124. 

3. д. АВАЛОВЪ. 26 
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шлось бы ждать нсполнешя послами ихъ маршру- 
та! Поэтому, не надо удивляться, что его приказъ 
Кноррннгу относительно незам^Ьщен1я престола дань 
за 4 дня до аппробащи «просительныхъ пунктовъ>. 

Оь этого-то момента сложный путь «обоюднаго» 
соглашен1я заменяется бол^е простынь — н, при 
изнЬстныхъ услов1яхъ, бол^е цЪлесообразнымъ — 
путемъ непосредственныгь указовъ «кому выдать 
надлехитъ> или «до еого С1е касаться можетъ>. 

Не смотря на такое неожиданное р'6шен1е во- 
проса о Груз1и, имнераторъ Павелъ, т^мъ не мен^е, 
предполагалъ устроить въ Петербурге театральный 
пр1емъ п прпведееье къ присяге «депутатовъ> отъ 
грузинскаго народа. Романтически настроенное во- 
ображеше этого монарха предназначало Груз1ю къ 
высокой чести: заменить для ордепа св. 1оанна 
1ерусалимскаго Мальту, потерянную кознями ко- 
варныхъ британцевъ. Но этого не случилось. 

IV. 

28-го декабря 1800 года скончался царь Геор- 
г1й, и тотчасъ же объявлена населен1Ю воля Им- 
ператора относительно престола *). Но, вскоре 



1) Еще 2-го декабря Кноррингъ нредписывадъ ген. Лаза- 
реву принять м:Ьры, чтобы не было првступдено къ провоз- 
глашен1Ю царя. «С1в извольте содержать въ той тайн^^, кото- 
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всл4дъ за т4мъ, прибыли, наконецъ, въ Тифлисъ 
князья Аваловъ и Палавандовъ. Оставаясь на почв-Ь 
«пунктовъ», К0П1Ю съ которыхъ они привезли въ 
Груз1Ю — мы уже знаемъ, для чего — грувинскхе 
уполномоченные, которые, очевидно, по самому су- 
ществу МИСС1И, на нихъ возложенной, не могли 
еще считать Грузш окончательно присоединенной — 
вручили царевичу Давиду грамоту императора 
Павла, и, вообще, смотрели на него, какъ на есте- 
ственнаго преемника грузинскаго престола ^). 

16-го января 1801 г. царевичъ Давидъ опубли- 
ковалъ воззванхе къ грузинскому народу, въ ко- 
торомъ заявлялъ: «...Высочайше повел4но мн-Ь тор- 
жественно приблизиться къ трону Груз1и по на- 
следству, въ зван1и правителя оной. И такъ какъ 
необходимо было объявить о семъ вс^мъ моимъ 
народамъ, то симъ и изв']^щаемъ о принят1и нами 



рую требуетъ важность онаго д-Ьла; а въ ел уча* смерти царя 
объявите монаршую волю царевичамъ, дворянству и народу 
и удерживайте тогда все въ пред'Ёлахъ повиновешя>... О вея- 
вой «важности» посп-Ёшно сообщать; депеши поручать исправ- 
нымъ Еазачьимъ старшинамъ, а, изв']^щая о кончине царя, 
посланнаго снабдить сильнымъ казачьимъ конвоеиъ до Моз- 
дока. Акты. 1Ь., стр. 182, № 125. См. «циркудяръ> Лазарева 
жителямъ Кахетш 28-го декабря 1800 г. (день смерти царя), 
Цагареди, 11, № 177. 

О Собственно русскхя власти желали временное правлеше 
поручить царевичу 1оанну. 



^. 



1 
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управлев1я насл^дственнымъ престоломъ»... января 
15, годъ хроникона 489 ^). 

Однако, Давиду только п удалось < приблизиться > 
къ трону. Рядомъ съ умиравшимъ династическииъ 
правомъ, Императорсше манифесты п указы уже 
создавали постепенно базисъ для новаго строитель- 
ства; уже готовились бочки охры и налаживались 
кисти, чтобы перекрашивать Груз1Ю въ общеим- 
перск1й цвЬтъ '), 

18-го января 1801 г. обнародованъ въ Петер- 
бургЬ 1-й манифестъ ^) — мен4е знаменитый п хуже 
написанный, но не мен'Ье д'Ьйствительныб, чЪнъ 
манифестъ 12-го сентября. 

18-го января Грузхя объявлена уже частью рус- 
ской территор1И, п если до 12-го сентября поло- 
жен1е ея еще какъ бы не опред'Ьлилось оконча- 
тельно, то только потому, что понадобилось н4- 

^) Акты, I, стр. 297, № 358. Воззванхе насд. царевича Да- 
вида къ грузивскому народу. 

') Какъ пишеть авторъ меланходическаго ыеиуара о по- 
сл1}днихъ дняхъ Груз1и, «царевичъ Давидъ занядъ престодъ 
отца своего по насд-Ёдственному праву, и ему принаддежада 
въ течен1е н'Ёсколькихъ м1;сяцевъ власть, которую пн'кш во 
всей полнот* д'Ьдъ его и отецъ. Но, обстоятельства и политп- 
ческ1е перевороты не позволили ему воспользоваться вс^Ьми 
царскими прерогативами>. И, такимъ образомъ, «коренная 
перем-Ьна постигла Иверш*. Мёто1гез 1пё(1118, ге1аиГ8 а ГЫ- 
81о1ге е1х;. П-йе рагИе, § 198. 

3) См. Приложенхя, Н. 
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сколько мЪсяцевъ, пока личное правосознанхе Але- 
ксандра I примирилось съ такимь присоедине- 
Н1емъ, какое произошло при его отд-Ь. 

Характеръ состоявшагося по первому манифесту 
присоединен1я Груз1и къ РосС1и смягчался не- 
сколько тЬмъ, что Императоръ желалъ въ торже- 
ственной ауд1енц1и принять грузинскихъ депута- 
товъ ^), при чемъ онъ самъ быль бы въ одйянги 
древнихъ царей Грузхи и т. д. Но теорхя «обо- 
юдности> не сразу была оставлена грузинами. 18-го 
января 1801 г. (въ одинъ день съ опубликова- 
Н1емъ манифеста въ ПетербургЬ) царевичъ Давидъ 
писалъ Кноррингу, что, согласно Высочайшей вол-Ь, 
онъ отправилъ князей Авалова п Палавандова къ. 
Государю полномочными министрами, какъ отъ себя, 
«такъ и отъ зд4шнихъ духовенства и св-Ьтскихъ 
вельможъ>... Онъ проситъ генерала оказать имъ 
сод'Ьйств1е «для пр1обр'Ьтен1я, какъ онъ говорптъ, 
мнть и ца/рсшву моему заблаговременно благоден- 
ственной Высокомонаршей милости» ^). 

Посылая уполномоченныхъ, царевичъ Давидъ при- 
давалъ имъ то значенхе, какое вытекало изъ пере- 



^) Рескриптомъ 18-го января (одновременно съ манифе- 
стомъ) повел-Ьно Кноррингу обнародовать этотъ манифестъ въ 
Груз1и и посп'Ёшить ирисылкой депутатовъ. 

^) Акты, т. I, стр. 297 — 8, № 369. Письмо царевича Да- 
вида ген.-д. Кноррингу. 
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данное Растопчинымъ Высочайшей воли. Но мы 
вид'Ьди, что воля эта шла одновременно двумя пу- 
тями — путемъ «обоюднорти» и путемъ бол4е упро- 
щеннаго односторонняго волеизъявлен1я. Бакъ бы 
то ни было, въ ПетербургЬ тоже ожидали депута- 
товъ — они были нужны для «публичной ауд1ен1ци>. 

Павлу хотелось, чтобы «весь св-Ьтъ» вид-Ьлъ 
добровольное присоединеше Грузш. 

Ирон1я судьбы вторично нарушила предположен- 
ный церемошалъ этого присоединешя. Тогда уполно- 
моченные не застали въ живыхъ царя Георг1я; 
теперь, раньше ихъ пр14зда въ Петербургъ, скон- 
чался самъ императоръ Павелъ ^). Это произошло 
12 марта 1801 г. 

Теперь вопросъ о ирхем* Императоромъ депута- 
товъ въ торжественной ауд1енцш уступаетъ м-Ьсто 
другому, бол4е важному — именно, Александръ I не 
решается сразу взять на свою совесть присоединен 
П1Я Гру31и, предписаннаго манифестомъ императора 
Павла. 

Поддержанный въ своемъ отрицательномъ от- 
ношен1и къ этому акту ближайшими своими сподвиж- 
пиками, членами знаменитаго «трхумвирата», моло- 



^) «По чудесному стечен1ю судебъ, пяшетъ Бутковъ, полно- 
мочные грузииск1е, не обр'Ёвъ въ живыхъ своего даря, лишились 
счаст1я зр'Ьть еще и росс1йскаго монарха». Изв^стхе о смерти 
Павла застало ихъ въ Москв'Ъ. 
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дбй Государь противопоставляетъ точку зр4е1Я ^^а- 
ва — иде-Ь государственнаго интереса, которой од- 
ной руководились, присоединяя Грузш. 

2. 

Черезъ м'Ьсяцъ посл4 опубликован1я манифеста въ 
Петербург*, последовало его обнародованге въ Теф- 
лисЬ. 

Между т-Ьмъ, царевичъ Давидъ, взявпп'й, по по- 
буждешю грузинскихъ уполномоченныхъ, въ свои 
руки бразды правлешя въ Груз1и, д4йствовалъ, какъ 
настоящ1й блюститель престола и будущШ царь. 
Это положен1е вещей создалось фактически, благо- 
даря «послаблеБ1Ю> русскихъ военныхъ властей въ 
Грузш. 

Такимъ образомъ, при вошествш на престолъ 
императора Александра, хотя Груз1я и была уже 
манифестомъ 18 января объявлена частью Импергрг, 
но окончательной оккупац1и, окончательнаго вод- 
ворешя въ ней русскихъ властей еще не произо- 
шло. 

Для «присоединен1й>, какъ и длямногаго другого, 
не достаточно еще одной воли, хотя бы въ мани- 
фест4 изъявленной; необходимо еще создать соот- 
в'ЬтствующШ этойвол* фактическ1й порядокъ вещей. 
Требовался рядъ политическихъ м4ръ, им'Ьющихъ 
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шва1е привело ов ^^^ "5 .„, „ по««5, ч™ " 
не про»вошло, »»« °„'1\_-;в,«ороавс» =» 

"шел* нер.аго >"»»*1°™ „.„ ,аоДН«.о,е 
д„„ой депгащ., съ чРе»^ ^^^ „сдо.-« 
;„ »й, ^ 'Р7;;"„ «ь», .0.-0^^- 

ПОВОД! ОКЕ)"»^ ГР131Ю. 

,4рить СВОИ права " '4' ,оо.но»ояев. 
С.ово»ъ, обратные »Р*'!^;^рете«ь , 
да„,тац1е»в-ьПе1ерб5Р«.о^»^,''^^„,„о 
У„Д»аго ™Р»-™Т:р::™д»е»е Г 
,„„.шеше»ъ вакР*н»1Ь °Р^ ^^ „„„а4ин 
1.„„,-да.а«нря»оао™*т^ ^^_ 

>'''"""'" "'"^''*'*,: я тАяо что всЪ стара» 
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моченныхъ были тщетны, и нашлись иные способы 
примирить колебашя щепетильнаго Императора съ 
политическими выгодами Импер1и. 



V. 



1. 



Вопросъ о присоединеши Груз1и былъ однимъ 
изъ первыхъ вопросовъ, каше пришлось разсматри- 
вать вновь учрежденному Государственному Совету 
при император* Александр* I; этотъ же самый 
вопросъ обсуждался на предпосл'Ьднемъ засЬдаши 
Совета императора Павла. И, хотя судьба Груз1и 
была уже р-Ьшена Павломъ, а Александръ лишь не 
зналъ, какъ отнестись къ совершившемуся уже 
факту; йо сановники Императора колеблющагося 
больше обнаружили вниманк и серхознЪе посмо- 
трели на дЪло, ч4мъ сов-Ьтники р-Ьшительнаго импе- 
ратора Павла. 

Накануне подписан1я манифеста, 17 декабря 
1800 г., читано въ Сов4гЬ представленхе графа 
Мусина-Пушкина о «удобности и выгодахъ при- 
соединеши Груз1и къ Держав* РоссШской». Сов-бть 
вполн* соглашался съ «удобностью» и не отрицалъ 
<выгодъ» такого шага. Бол*е того, онъ нашелъ- 
что званхе «покровителя тЬхъ земель», даетъ Импера- 

3. д. АВЛЛОВЪ. 27 
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тору право принивсать необходвмыя для безопасности 
края м-бры — поэтому, отъ Государя зависитъ, какъ 
достигнуть этого: увеличешемъ ли своего вл1яшя 
во внутреннихъ д-Ьлахъ Грузш, или же совершен- 
нымъ ея присоединешемъ къ Россш. Обосновавъ 
юридически право присоединить Груз1Ю, (именно, 
какъ вытекающее изъ протектората 81с), Сов-Ьтъ 
исчисляетъ выгоды, как1я произойдутъ отъ этого 
для Росс1и: зд-Ьсь указываются «уступаемыя нынЬ 
царемъ Георпемъ сокровища, тамъ въ богатыхъ 
н'Ьдрахъ заключающ1яся»; зат4мъ, «вящщая удоб- 
ность > обуздать хищныхъ горцевъ; наконецъ, зна- 
менитый аргументъ насчетъ торговли «не токмо съ 
сосЬдями, но и индгьйскими народами», и стратегя- 
ческ1я выгоды, въ случа-Ь войны съ Портой или 
Перс1ей ^). 
Само собой разумеется, что императоръ Але- 



1) Архивъ Государственнаго Совета, т. II, стр. 881 — 882* 
Бутковъ со словъ Вейдемейера, тогдашняго правителя Банце- 
ляр1и Государственнаго Сов'Ьта, сообщаетъ, что, собственно, 
большинство членовъ Сов']&та высв^азалось противъ присоеди- 
нешя, но, пока изготовлялся въ этомъ смысл* журналъ, ге- 
нералъ - прокуроръ Обольяниновъ объявилъ, что на присоедн- 
нен1е Груз1и дано уже Высочайшее соизволен1е, п сообразно съ 
этимъ додженъ быть составленъ журналъ. Его и составили 
«сообрадно>. Матерьялы, т. III, с. 333. Обольяниновъ былъ 
типичный «угодникъ» ПавловсЕаго времени, вм'Ьст^^ съ Арха- 
ровымъ, Аракчеевымъ е1с. Ср. Цынинъ, Обш,ественное движе- 
те при Александр* I, стр. 66. 
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ксандръ, еще насл4дникомъ, былъ знакомъ съ во- 
просомъ о Груз1и: журналъ только что упомянутаго 
зас^дашя Сов'Ьта подписанъ именно инъ^). 

Вступивъ на престолъ, онъ нашелъ, строго го- 
воря, Грузш уже присоединенной, т. е. воля при- 
соединить ее была уже изъявлена, притомъ, въ 
авторитетной форм^ манифеста. Мы показали, 
что былъ, сверхъ того, сдЪлаЕГь и решительный 
шагъ къ исполнешю этой воли, т. е. не допущено 
было провозглашеше новаго царя. 

Однако, многое изъ стараго сохраняло силу. 
Нуженъ былъ еще цЪлый рядъ м-Ьръ, чтобы осу- 
ществить р^шенге императора Павла. Но, въ ще- 
петильной душ-Ь его сына нашлось м-Ьсто для 
колебашй. 

Александръ, этотъ удивительный и капризный 
монархъ, переживавши тогда пору благородн-Ьй- 
шихъ и никогда не осуществленныхъ замысловъ, 
усумнился въ правом'Ёрности акта, на основан1и 
котораго Груз1я присоединена къ Росс1и. Онъ 
вид^лъ въ этомъ несправедливость по отношешю 
къ законнымъ насл'Ьдникамъ грузинскаго пре- 
стола ^). 

Зам-Ёчательно, что ни императоръ Павелъ, ни 



^) 1Ь., 334 (Бутковъ). 

2) Архивъ Госуд. Сов'^&та, томъ III, часть 2-я, стр. 1189. 
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его советники не вид4ли, что, упраздняя тронъ 
Вагратидовъ, они нарушаютъ очевиднЬйшимъ обра- 
зомъ принципъ, изъ-за котораго готовы посылать 
на смерть армш и возводить китайскую стЬну между 
Европой и Росс1ей, — принципъ легитимизма. Впро- 
чемъ, могло казаться неум1стнымъ обсуждать «азхат- 
ск1я> д-Ьла съ точки зр4н1я европейскихъ воззр-Ь- 
н1й на богоустановленность монарх1й. 

Въ виду сомн4н1й Императора, вопросъ о Гру- 
31И былъ предложенъ на обсуждеше вновь обра- 
зованнаго Государственнаго Сов-Ьта^). Въ числ4 
членовъ его были теперь лица близко знакомыя 
съ д-Ьлами этой части Аз1и, по опыту и по личной 
роли въ политик-Ь — именно Платонъ и Валер1анъ 
Зубовы. При такихъ услов1яхъ, при возбужденхи 
вопроса о прав-Ь рядомъ съ вопросомъ о выгоде, 
нельзя было уже ограничиться ссылками на хищ- 
никовъ-горцевъ и «индийскую» торговлю. Действи- 
тельно, мы видимъ, что присоединеше Груз1и къ 
Росс1и вызвало въ Государственномъ Сов^т-Ь на- 
стоящ1е дебаты по вопросу внешней политики: 
рЪдк1й прим-Ьръ въ исторхи Сов-Ьта за этотъ 
в4къ. 



1) Первое образование Государственнаго Сов-Ьта при Але- 
ксандр* I относится къ 30 марта 1801. Вопросъ о Грузш раз- 
сматривался уже 11 апреля. 
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2. 

Впервые при император-Ь Александре I Со- 
в-Ьтъ занимался Грузхей въ собранш 11 апреля 
1801 г. 

Читаны были бумаги о присоединенш, и Сов4тъ 
нашелъ, что присоединен1е это им-Ьдо двЬ причины. 
Во-первыхъ, донесете гр. Мусина-Пушкина объ 
обильныхъ рудникахъ; во-вторыхъ, объявленхе по- 
сланниковъ царя Георг1я о желанш его, чтобы 
царство поступило въ непосредственное поддан- 
ство Россш и тЬмъ избегло бы гибели въ виду 
неизб4жныхъ раздоровъ. Пословъ отправили въ 
Груз1ю, чтобы они вернулись съ нужными полно- 
М0Ч1ЯМИ — для учинешя торжественной присяги *). 

Мы подробно говорили о томъ, въ чемъ состояло 
«объявленге» (т. е. просительные пункты) грузин- 
скихъ уполномоченныхъ; известно намъ и то, для 
чего ихъ отправили обратно (привезти ответную 
грамоту и П0ЛН0М0Ч1Я для заключешя «обоюднаго» 
акта). Повидимому, въ числЬ «бумап>», читанныхъ 
въ Сов-Ьтй, не оказалось главнЬйшихъ. Въ резуль- 
тате, ни слова о МИСС1И уполномоченныхъ, ни слова 
о старыхъ обязательствахъ по трактату 1783 г., 
подтвержденному въ 1799 г. 



О Архивъ Г. С, 1Ь. 



I 
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По мн4н1Ю Сов-Ьта, необходимо «удержать» Гру- 
31Ю подъ скипетромъ Росс1и по сл^дующииъ со- 
ображен1ямъ: 1) чтобы избавить слабое царство 
отъ пагубныхъ междоусобхй; 2) собственное до- 
стоинство Имперш, издавней покровительницы цар- 
ства, требуетъ сохранешя его въ ц-Ьлости (а по- 
тому, присоединен1я); 3) этого же требуетъ спо- 
койств1е границъ. И необходимо не только оста- 
вить въ Груз1и занимающк ее войска, но и при- 
ступить къ организащи временныхъ властей^ прочно 
тамъ основаться, — такъ какъ съ заняпемъ Груз1и 
должно быть связано исполнеше екатерининскихъ 
плановъ 1796 г. ^). 

Легко узнать въ этихъ разсужденхяхъ сподвиж- 
никовъ Екатерины. 

Государственный Сов-Ьтъ, извращая самый во- 
просъ объ отношети Груз1и къ присоединенш, 
допуская так1я разсуждешя, какъ: царство гру- 
зинское должно быть сохранено въ целости — 
поэтому его надо присоединить къ Россш, едва 
ли стоялъ на высоте задачи, возложенной на него 
монархомъ. 

Александръ не спрагаивалъ: выгодно ли присо- 
единить Груз1Ю? Онъ спрашивалъ: н4тъ ли въ 
этомъ несправедливости, т. е. не нарушается ли 



1) 1Ь., стр. 1190—1191. 
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этимъ династическое право насл-Ьднпковъ? Еслибы 
существовалъ какой-либо актъ отречен1я царя Геор- 
Г1Я или его наслЬдниковъ отъ царственныхъ правъ 
въ пользу русскаго Государя, то, надо полагать, 
этотъ актъ быль бы извЬстенъ монарху; п тогда 
ему не зач4мъ было бы колебаться и сомневаться 
въ своемъ прав-Ь на Груз1Ю. Тогда могла бы итти 
рЬчь о целесообразности, о томъ, выгодно ли это, 
стоитъ ли брать на себя это бремя? Но, никакого 
подобнаго акта не существовало; для Александра 
ни откуда не было ясно, что Грузхя д-Ьйствительно 
вступаетъ въ подданство по доброй вол^; да и не 
могло быть ясно, такъ какъ обоюднаго акта, ка- 
кого желали грузины, не было заключено, а ма- 
нифестъ о присоединеши былъ уже объявленъ. Зна- 
чить, надо было помочь Государю выйти изъ его 
сомн-Ьшй. Вм-Ьсто того, чтобы указать на един- 
ственно возможный путь правом4рнаго р-Ьшешя 
вопроса — путь взаимнаго соглашешя, путь «обоюд- 
наго» акта, казалось, освященный еще Павломъ, 
вм-Ьсто того, чтобы пойти навстречу грузинскимъ 
уполномоченеымъ, также желавшимъ бол4е право- 
мЬрнаго исхода д-Ьла — Государственный СовЬтъ, 
всл4дъ за вельможами — сторонниками присоеди- 
нешя, игнорировалъ, собственно, желанхя гру- 
зинъ, хотя вся рйчь шла именно объ этихъ же- 
лашяхъ. 



ь 
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Разъ отвергали путь обоюднаго разсмотр'Ьнхя, 
то оставалось или доказывать, что всЪ грузины 
жаждутъ непосредственнаго подданства, или же на- 
стаивать на польз-Ь, какая посл4дуетъ отъ присо- 
единешя для грузинъ и для Россхи. Сов4тъ такъ 
и поступилъ: голословно утверждая о желан1и гру- 
зинъ быть въ подданств"]^ Россш, онъ не жал^ъ 
красокъ, рисуя выгоды и пользу отъ присоедине- 
н1я для об'Ьихъ сторонъ. 

Однако, Государь не удовлетворился разсужде- 
н1ямп Совета въ этоиъ засбданхи. 

3. 

Черезъ4 дня, въ засФдаши 1б-го апреля 1801 г., 
приступлено снова къ обсуждешю грузинскихъ 
д'Ьлъ. Генералъ-прокуроръ Веклешовъ сообщилъ о 
«крайнемъ отвращенш Государя къ принятхю Гру- 
з1и въ подданство Росс1и>, такъ какъ онъ. Госу- 
дарь, «почитаетъ несправедливымъ присвоеше чу- 
жой земли» ^). 

Въ зас4дан1и 15-го апреля высказано много пн- 
тереснаго; доводы становятся бол'Ье вескими. Но, 
опять-таки, вопросъ о «справедливости», т. е. право- 
мерности, решается далеко не убедительно. 

Сов^тъ остался при первоначальномъ своемъ 

1) 1Ь., 1191. 
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мкЬн1и. Во-первыхъ, онъ доказываетъ, что изъ- 
ясненное отъ всего народа желанхе быть поддан- 
ными россШскими достаточно оправдываетъ при- 
соединеше, такъ какъ «устраняетъ отъ предпрхя- 
Т1я сего ВСЯК1Й видъ несправедливости». Но, ка- 
кого подданства желали — этого Сов4тъ не касался. 

Зат4мъ, вторая сер1я доводовъ касается т'Ьхъ 
сл4дств1й, которыя повлечетъ за собой неприняпе 
въ подданство. Сл-Ьдствхя эти двоякаго рода: а) не- 
принятге въ подданство — будетъ для Груз1и «ко- 
нечною пагубою». Перс1яне всегда вредили гру- 
зинамъ, и теперь жаждутъ лишь уличить благо- 
пр1ятную минуту, чтобы жестоко отомстить имъ за 
ихъ связь съ Росс1ей. Говоря объ этой постоянно 
угрожающей опасности, Сов4тъ высказалъ точку 
зрФнхя, им-бвшую решительное значенхе на исходъ 
д4ла. 

По его мн4н1ю, если надо помогать Груз1и, то 
приходится выбирать одно изъ двухъ: или совер- 
шенно устраниться отъ нея, или же принять ее 
въ полное подданство. Или предоставлен1е ея соб- 
ственной судьб* — или полная инкорпорац1Я — дру- 
гого исхода нЬтъ. Тегйит поп йакиг. 

«Покровительство, какое доселЪ Россхя давала 
Грузш, имйотъ взаимныхъ неудобствъ столько, что 
между совершеннымъ оставлен1емъ последней и прл- 
нят1емъ ея въ подданство первой — нЪтъ середины». 

3. д. АВЛЛОВЪ. ^8 
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Чтобы прочнымъ образомъ обезпечить Грузш 
спокойств1е — нужно держать тамъ постоянно та- 
кое количество войскъ, что это будетъ крайне до- 
рого; если же ограничиваться присылкой помощи 
лишь по м4р4 надобности, то ц4ль не будетъ до- 
стигнута, Кавказская лишя отд-Ьлена отъ Грузхи 
труднопроходимыми горами, а перс1яне въ как1я- 
нибудь сутки могутъ быть уже у стЬнъ Тифлиса. 

Ъ) Но и самой Росс1и неприсоединеше Грузш 
сулить огромный вредъ. Предоставленная себ4, 
Груз1я будетъ уничтожена, и вм-Ьсто хрисианскаго 
влад^шя, на нашей границ-б окажутся заклятые 
враги — мусульмане. Между т4мъ, и до сихъ поръ 
Груз1я оказывала ту услугу Росс1и, что мешала 
соединенш враждебныхъ намъ силъ въ кра4, и 
горцы не могли действовать съ такой уверенно- 
стью, им'Ья Груз1Ю у себя въ тылу. 

Но если не присоединить это царство, грузины, 
чего добраго, предадутся Турцш, и тогда! тогда 
посл-Ьдствхя будутъ страшны для Росс1и. Ей при- 
дется имЬть дЬло на разстоянхи границы въ 800 
верстъ съ враждебными силами Кавказа, объеди- 
ненными Турц1ей. Не замедлять присоединиться 
сюда и внушен1я другихъ державъ; тогда — ужасно 
даже подумать о томъ, что тогда будетъ. Въ силу 
всего этого, необходимо присоединить Грузш къ 

Р0СС1И. 
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Но чтобы устранить посл'Ьднхя колебан1я, Госу- 
дарственный Сов4тъ предлагаетъ сл-Ьдующхй, ре- 
шительный способъ дознан1я истины. Пусть дадутъ 
секретное повелйнге генералу Кноррингу 4хать въ 
Груз1Ю и «изыскать» на м-ЬстЬ: 1) можетъ ли быть 
Груз1я царствомъ независимымъ, собственными си- 
лами противостоять врагамъ, смутамъ е1;с.? 2) дей- 
ствительно ли просьба о прпнят1и въ подданство 
опирается на единодушное желанхе всего на- 
рода? '). 

Обратите вниманхе на ходъ разсужденхй Госу- 
дарственнаго Совета. Онъ съ начала же устано- 
вляетъ дилемму: или инкорпорац1Я, или оставле- 
ше на произволъ судьбы; зат4мъ, указываетъ на 
неисчислимыя б'Ьдств1я, которыя последовали бы 
при второмъ рЬшен1и вопроса (т. е. въ случае не- 
принят1я въ подданство); остается только первый 
исходъ, т. е. полное присоединенхе, такъ какъ иныя 
комбинац1и Советъ прямо замалчиваетъ. Вслед- 
ств1е такой постановки вопроса, и вышло, что ген. 
Кноррипп» долженъ решить то, что было ясно уже 
съ давнихъ поръ. 

Можетъ ли Груз1я быть совершенно независи- 
мымъ царствомъ? Но она искала у Росс1и помощи 
въ теченхе вековъ, и именно ради этого обмени- 



1) 1Ь., стр. 1191—1194. 



"^ 
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валась посольствами. Наконецъ, для чего-нибудь 
же искалъ Иракл1В покровительства Екатерины? 

Зат1мъ, действительно ли просьба о подданств'^ 
есть общая вс4хъ просьба? 

Но, строго говоря, не въ этомъ было д4ло, а въ 
томъ, какого подданства искали. Желали, повторяемъ, 
подданства съ царемъ и двустороннимъ актомъ. 

4. 

Императоръ Александръ согласился съ мнйшемъ 
Государственнаго Совета п, согласно предаоложе- 
н1ю послЬдняго, поручилъ генералу Кноррин17 
Ьхать въ Груз1ю и удостовериться на м4сгЬ: 1) дей- 
ствительно ли внутреннее и внешнее положеше 
страны таково, что она не можетъ собственными 
своими силами обезпечить себя извне и искоре- 
нить внутреншя междоусобхя? 2) единодушно ли и 
по собственному ли убежден1Ю сослов1я искали 
подданства, пли же это плодъ воздейств1й и вну- 
шешй? 

Такова была мисс1я, возложенная на генерала 
Енорринга Высочайшимъ рескриптомъ 19-го ап- 
реля 1801 г.'). 

Въ суш,ности, едвали не было странно поручать 

^) Акты, т. I. 
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русскому генералу, притомъ несомнФнному канди- 
дату на постъ главнокомандующаго въ Грузхн, — 
какъ бы экспертизу того, что можетъ и чего хо- 
четъ Груз1я, когда, одновременно съ этимъ, въ 
томъ же апр4л4 м1сяц'Ь, грузинсше уполномо- 
ченные вновь подавали ноту, выражавшую же- 
лан1я уполномочившихъ ихъ, и тщетно добива- 
лись того, чтобы вопросъ р'Ьшенъ былъ съ ихъ 
участхемъ. 

Пока генералъ Бноррингъ знакомился на м^ст^ 
съ грузинскими д-Ьлами, въ Государственный Со- 
в-Ьтъ поступили на обсужден1е два важныхъ про- 
П1ен1я касательно Грузхи; именно, 3-го шня, про- 
шен1е вдовствующей грузинской царицы Дарьи о 
томъ, чтобы оставить Грузхю на прежнемъ поло- 
жен1и, по трактату 1783 г.; а 4-го 1юня читано 
прошеше царевича Давида о сохраненхи ему на- 
следства на царство Грузинское. Но разсмотрЬнхе 
этихъ предметовъ Совать отложилъ до возвраще- 
н1я изъ Грузхи генерала Кнорринга^). 

22-го мая Кнорривгъ въЬхалъ въ Тифлисъ, и 
началось его ознакомленхе съ Грузхей ^). Оказа- 



1) Архивъ, 1Ь., 1196—1196. 

^) «Пребывате главнокомандующаго въ Грузш било весьма 
кратковременно... Къ обозр'&н1ю сей области, къ Импер1н при- 
соединенной, онъ времени нисколько не иж^лъ, проживъ все 
то время въ Тифлисе». Соколовъ, Путвшеств1е въ Имерет1ю 
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ЛОСЬ, что царевичъ Давидъ, сдопущенный полно- 
мочиыми грузинскими къ участвован1Ю въ правле- 
Н1И, по Ш)слаблеи1ю м^стнаго военнаго начальства, 
присвоилъ себ'Ь почти вс^ права прежней царсЕой 
власти» *). 

Теперь трудно представить себ4, въ какомъ 
двусмысленпоиъ положенш находилась Груз1я въ 
это переходное время. Руссшй оккупацюнный от- 
рядъ не доаустплъ бы провозглашен1я кого-нибудь 
царемъ; но онъ не пом-Ьшалъ Давиду стать вре- 
менно «почти» царемъ. 

Сторонники зав'Ьщашя Ираклхя, приверженцы 
Юлона, парт1я, вообще болФе консервативная (и 
болЬе многочисленная), ч4мъ парт1я Давида — въ 
глазахъ русскаго начальства — былп уже прямые 
бунтовщики ^). Имъ объявляли, что царевичъ Да- 
видъ есть Высочайше утвержденный насл']^дникъ, 
а Давиду, опять-таки по Высочайшему повед'Ьшю, 
не позволяли провозгласить себя царемъ. Зат^мъ, 
пасчегь присоединен1я — полная неизвестность: 
манифестъ Павла былъ обнародованъ въ церквахъ, 



съ Лин1и кавказской е1с., 118. Этотъ Сокодовъ '^Ьзднлъ съ се- 
кретнымъ пор7чвн1емъ въ Имерет1ю въ 1802 г. 

О Бутковъ, Матер1ады, т. II, гл. 261. 

^) Впрочемъ, еще раньше установлена на нихъ эта точка 
зр'Ьшя. Вотъ воззван1е генерала Лазарева отъ 26-го января 
1801 г.: «Свя1ценн']^йа1ев духовенство, с1ятельнМш1е князья, 
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а, когда русск1я войска присягали Александру, при 
его восшествш на престолъ, грузинъ къ присагЬ 
не приводили. Мнопе поняли это такъ, что Гру- 
31Я будетъ опять вовсе очищена. 

Примите въ разсчетъ брожеше въ сосЬднихъ 
странахъ, угрозы Перс1и, Дагестана; припомните, 
что р4чь идетъ о народи, уже неоднократно об- 
манутомъ въ своихъ ожидан1яхъ, и искавшемъ под- 
данства для улучшешя, а не ухудшешя своей судь- 
бы; и вы поймете, что генералъ Кноррингъ не 
могъ найти въ Грузш ничего, кром4 той путани- 
цы, какую онъ изобразилъ въ своемъ отчете Го- 
сударю. 

Но, затЬмъ, онъ впадаетъ въ ту же ошибку, что 
и мнопе друг1е оффищальные наблюдатели: ихъ 
глазъ, привыкш1й къ порядкамъ плацъ-парада и 



почтенные дворяне и народъ Карталинск1й!... е. св. царевичемъ 
и насл']&дниЕ0Мъ Давидомъ посланъ къ вамъ Манифесгь, въ 
силу Высочайше имъ полученной грамоты на имя покойнаго 
царя вашего, черезъ бывшихъ посланниковъ при Бысочайшемъ 
двор']^ князей Авалова и Палавандова, по коей е. св. царевичъ 
управляетъ царство мъ Грузинскимъ до воспосл']Ьдован1я Вы- 
сочайшей воли»... Но тамъ мног1е не исполняютъ этого: «духо- 
венство чинить поминовеше царю, котораго н^тъ (т. е. Юло- 
ну), ибо никто еще не назначенъ Г. И. и с1е совс4мъ про- 
тивно Его Высочайшей вод*, почему и предлагаю вамъ вс11 
таковыя дерзости, противный благоустроенному порядку, оста- 
вить»... Непослушныхъ ожидаетъ принужден1е. Акты, т. I, 
№ 363, стр. '298—299. 
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канцелярхи, вид4лъ въ Грузш одинъ хаосъ и без- 
порядокъ. Однако, «иррегулярность» еще не озна- 
чаетъ отсутств1я жизнеспособности. Живописное 
сочетан1е варварства, патрхархальности и патрю- 
тизиа, вся картина жизни Грузш, таившая въ 
себ-Ь в-Ьками неразрешенную политическую про- 
блему, — оскорбляла хорошо дрессированныхъ слу- 
жакъ, военныхъ и гражданскихъ. 

Кноррингъ сообш;аетъ о всяческихъ неустрой- 
ствахъ въ Груз1и и, не говоря, собственно, ничего 
новаго, отв4чаетъ отрицательно на вопросъ о 
томъ, можетъ ли Груз1я устоять безъ помощи и 
положительно на вопросъ, единогласно ли жела- 
ютъ грузины подданства. 

Постановка вопроса, допущенная Государствен- 
нымъ Сов'Ьтомъ и перешедшая въ рескриптъ 
Императора, предрйшила п исходъ миссш Кнор- 
ринга. 

Едва ли нужны были эксперты для засвид4тель- 
ствованхя незавиднаго положенхя Грузш. Не го- 
воря о св'Ьд'Ьн1яхъ, отъ обил1я которыхъ ломились 
архивы Коллег1и иностранныхъ д4лъ, въ ц4ломъ 
рядЬ грамотъ царей несчастхя страны были изо- 
бражены со всЬмъ краснор-Ьчхемъ патрштизма и 
страдашя. 

Но генералъ Кноррингъ, какъ и многхе друпе, 
прйхалъ — и увидЬлъ только безпорядокъ, безпо- 
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рядокъ вездЬ и во всемъ; отъ него нельзя было 
ожидать соображен1й, основанныхъ на бол-Ье сво- 
бодной оц-Ьнй вещей, болйе широкихъ политиче- 
скихъ взглядахь. Во что бы ни стало и какъ бы 
то ни было, насадить благочише — вотъ къ чему 
сводился для этихъ людей вопросъ о Груз1и. Онъ 
не могъ не заметить, какъ радовалось населенхе 
его прйзду, видя въ этомъ залогъ того, что войскъ 
не уведутъ. Но, онъ сд'Ьлалъ отсюда тотъ выводъ — 
что необходимо принят1е въ подданство полное и 
безусловное; выводъ этотъ, въ концЬ концовъ, по- 
лучилъ и Высочайшее утверждеше — но смуты бли- 
жайшихъ л4тъ показали, что это было не такъ, 
что подданства искали, но не такого. 

б. 

Докладъ генерала Кнорринга былъ поданъ Им- 
ператору 28-го шля 1801 г. Но за четыре дня, 
24-го 1ЮЛЯ, представленъ былъ Государю докуменгъ, 
представ ЛЯЮЩ1Й большой историчесшй интересъ и 
ничего общаго не им-Ьющхй со всЬмъ, что мы до 
сихъ поръ вид-Ьли, — ни по глубин*, ни по ясно- 
сти припциповъ и сил-Ь доводовъ. Нашлись госу- 
дарственные люди, которые въ присоединен1п Гру- 
зш вид4ли н-Ьчто бол4е сложное, ч-Ьмъ выгодную 
для Росс1и оккупащю страны, нуждающейся въ ея 

3. д. АВАЛОВЪ. 29 
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ПОМОЩИ. Мы им'Ьемъ въ виду всеподданн'&йшгй до- 
кладъ о Грузш графа А. Воронцова я графа В. Ко- 
чубея*) (являвшихся выразителями мн^нШ неоф- 
фищальнаго комитета). Если колебанья императора 
Александра были лишь колебаньями щепетильпаго 
челов'Ька, то зд']^сь мы видимъ ц'1лый рядъ какъ 
общ,ихъ соображешй, такъ п спещальныхъ доказа- 
тельствъ. 

Прежде всего, док.1адчяки напоминаютъ Импе- 
ратору основной принципъ его политики: забо- 
титься не о распространен1и пред4ловъ и безъ 
того слишкомъ обширнаго государства, а объ его 
внутреннемъ благоустройстве. Этого принципхаль- 
наго соображенья было бы достаточно, чтобы от- 
вергнуть самую мысль «присвоить Груз1Ю>; но су- 
ществуют еще и многье друпе доводы противъ 
этого. 

Какова была политика Екатерины II — по отно- 
шенью къ Грузьи? Со времени присоединенья Крыма 
и гарантьй Ясскаго трактата, кавказская граница 
могла считаться обезпеченной, и Императрица 



^) Архивъ, 1Ь., стр. 1200 — 1207. Напоинимъ, что этотъ гр. 
Боронцовъ былъ челов']&Бъ стараго покод'Ьн1я, но во иногомъ 
разд']&лявш1й мн'1^н1я неоффнц1альнаго комитета, а Кочубей — 
одинъ изъ главн'Ьйшихъ выразителей того освободительнаго 
течешя, которое заставило Росс1ю забыть о превратностяхъ 
предыдущаго царствовашя. 
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никогда не им']^ла въ мысляхъ присоединять Гру- 
31ю; а если она приняла ее подъ свое покровитель- 
ство, то это въ интересахъ своего влгяшя въ этой 
части Азш, въ интересахъ престижа Россш, какъ 
покровительницы христганъ, наконецъ, чтобы таю» 
не утвердилась Порта. 

Императоръ Павелъ сначала относился довольно 
безразлично къ Груз1и и съ трудомъ согласился 
подкр4пить ее двумя баталюнами, въ виду угрозъ 
Персш. Но, зат-^мъ, образъ мыслей его изм'ёнился, 

и ОНЪ решился присоединить Гру31Ю къ Р0СС1И, 

«всл4дств1е, какъ кажется, разныхъ неоснователь- 
ныхъ свЬдЬшй и происковъ, увеличившихъ до 
крайности важность прхобр'Ьтешя сего>. 

Если сопоставить мотивы императора Павла и 
соображен1я Госуд. Сов-Ьта, высказанныя уже при 
имп. Александр*, въ пользу удержан1я Грузш подъ 
скипетромъ Росс1и, то окажется, что присоединен1е 
Грузш мотивируется, во-первыхъ, докладомъ Кол- 
лег1и иностранныхъ д-Ьдъ имп. Павлу, получив- 
шимъ «аппробащю», въ которомъ, среди другихъ 
неправильностей, утверждается, будто въ Груз1и 
населен1я до 800,000 чел., между т4мъ какъ ген. 
Кноррингь не ручается и за 160,000; во-вторыхъ, 
якобы общимъ желашемъ народа; но какимъ обра- 
зомъ могъ изъявить такое единодуш1е народъ, раз- 
сЬянный по деревнямъ, и дворянство, разделенное 
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на парт1и? и неужели можно пов-Ьрить, что царе- 
вичи, им%ющ1е права на престолъ, такъ просто 
ихъ уступаютъ? 

Эти два пункта относятся еще къ манифесту 
ими. Павла. ЗатЬмъ, сл'Ьдуютъ три мотива, вы- 
ставленныхъ преимущественно Госуд. Сов4томъ. 
Въ третьи хъ — богатство рудниковъ въ Груз1и; въ 
четвертыхъ, удобство къ «обузданхю» горскихъ 
народовъ; въ пятыхъ, опасность, что, по очищенш 
Грузш, она отдастся ПортЬ, и тогда произойдеть 
важный ущербъ для Росс1и. 

Но Сов4гь желаетъ присоединенхе Грузш свя- 
зать съ возрождон1емъ старыхъ замысловъ насчетъ 
Перс1и1 Что такое прикаспШсше берега — это Рос- 
С1Я знаетъ по горькому опыту Петровскаго похода 
въ Персгю, обошедшемуся намъ такъ дорого, когда 
множество солдатъ «находило гробъ свой» въ та- 
мошнемъ клпматЬ *). Не даромъ ими. Анна 1оан- 
новна вернула Персш всЬ завоеван1я своего дядя. 
Говорятъ о торговле съ Перс1ей и даже Инд1ей. 
Но разв-Ь не ясно, разв-Ь не признано наилучшими 
политиками, что всякое молодое государство должно 
заботиться о своей туземной промышленности, а 
не о рискованныхъ отдаленныхъ спекуляц1яхъ? 



^) Одинъ этотъ доводъ показываетъ, что говорятъ люди 
новой школы. Это ые потемкинсЕхя и не зубовск1я р'Ёчи. 
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Жалкое и все ухудшающееся положенге астрахан- 
ской торговли достаточно подтверждаетъ это. Нако- 
нецъ, гд-Ь эти купцы, и гд-Ь эти капиталы? Ихъ н4тъ. 

Такимъ образомъ, оставляя въ сторонЬ эти фан- 
тастичесше планы, имЬвшхе приверженцевъ въ 
лид4 Зубовыхъ, докладчики приступаютъ къ по- 
литической оц4нк4 присоединешя Груз1и, помимо 
Перс1и и Индш. Необходимо разсмотр^ть выгоды 
и невыгоды этого пршбр'Ьтешя. 

Даже при поверхностномъ знакомств-Ь съ гру- 
зинскими д4лами, каждому очевидно, что охране- 
н1е Грузш, если она войдетъ въ составь русской 
территорхи, будетъ стоить намъ несравненно до- 
роже, ч4мъ если она будетъ лишь подъ нашимъ 
покровительствомъ. Потому что, въ первомъ случае, 
внимаше Персш и Турщи привлечено будетъ въ 
гораздо большей степени. 

Ссылаются на богатство рудниковъ. Но, во-пер- 
выхъ, «подобныя спекулящи приличнее купеческой 
компаши, нежели большому государству»; во-вто- 
рыхъ, предполагаемый доходъ такъ ничтоженъ 
(30,000 р. въ годъ1), что лучше предоставить д4ло 
частной предпршмчивости; наконецъ, в-Ьдь рудники 
уступаютъ намъ и такъ; значить, можно ихъ обору- 
довать, не касаясь самостоятельности Груз1и^). 

1) Кочубей основательно опровергалъ преувеличенныя пред- 
ставлен1Я Госуд. Сов1Ьта о богатств* и доходахъ Груз1и. Ка- 
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Остаются соображен1я о безопасности границъ. 
Но объ этоиъ можно бы было говорить только въ 
случа-Ь полнаго разоренхя Грузш; а если оставить 
ее, на прежнемъ положеши, и подкрйпить неболь- 
шимъ числомъ войсвъ, то жаловаться на необез- 
печенность границъ нельзя будетъ. 

Такова политическая аргументащя авторовъ до- 
клада. Они оценивали присоединеше Груз1и съ 
точки зр4шя государственныхъ интересовъ Росс1и, 
и отнеслись отрицательно къ этому присоедине- 
шю *). Что же касается точки зр-Ьтя права, то 
они, конечно, отлично знаюгь, что ни о какомъ 
правй здЬсь не можетъ быть и р-Ьчи ^). Они прямо 
говорятъ: что достоинство Его Величества требуетъ 
отверженк всякой миры, несправедливость заклю- 
чающей; и не только это, но и интересы государ- 



кое богатство могло быть въ стран* безъ населен1я, въ пуст* 
лежащей! Вообще, какъ это ни странно, но разбираемый до- 
клад изобличаегь больше знан1я, ч'&мъ разсуждешя Эубо- 
выхъ, считавшихся специалистами по вопросу. Въ частности, 
богатый руды существовали, кажется, бол*е въ представле- 
н1яхъ гр. Мусина-Пушкина, ч-Ьмъ въ действительности. 

^) Также отрицательно относится къ соображен1ямъ Мусина- 
Пушкииа и подвергаетъ ихъ солидной критик* авторъ «Раз- 
сужден1я о пользахъ и невыгодахъ ирхобр-Ьтешл Грузии, Име- 
рет1и и Одиши (Мцнгрел1и)». 

2) Гр. Кочубей близко зналъ ходъ д-Ьла о Грузхи, такъ 
какъ ему, въ качеств* вице-канцлера, приходилось скр4пдять 
0ТН0СЯЩ1ЯСЯ сюда бумаги при император* Павл*. 
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ственные (Росс1и) требуютъ оставить Грузгю на 
томъ положен1и, какое создано было при импера- 
трице Екатерин-Ь. 

Однако, докладчики не ограничиваются критикой 
присоединешя Груз1и съ точки зр4н1я политиче- 
скихъ нуждъ и задачъ Росс1и. Они не забывали, 
что вопреки всему этому — вопреки праву и иятере- 
самъ Росс1и «были учинены разныя распоряже- 
Н1Я». Необходимо распутать фактическое положе- 
Н1е, созданное неподавленными еще притязан1ями 
царевичей и колеблющейся русской властью. По- 
этому, предлагаются способы «основать какъ спо- 
койств1е въ Грузш, такъ и систему для ея буду- 
щаго С0СТ0ЯН1Я». 

Во-первыхъ, необходимо избрать на царство 
одного изъ царевичей, сл4дуя ли порядку на- 
сл4дства, или же соображая его личныя свой- 
ства. Но, затЬмъ, утвердивши его напрестол4, уда- 
лить, если это понадобится, въ Россгю другихъ 
претенден товъ, пока все успокоится и войдетъ 
въ колею. 

Во-вторыхъ, для поддержан1я нами поставлен- 
наго царя оставить въ Груз1и небольшое количе- 
ство войска, и, вообще, взять за правило, что 
несколько батал10новъ съ артиллерхей всегда тамъ 
должны быть «на продовольствги земли». 

Зъ-третьихъ, привести населеше къ присяй на 
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поманство и объявить Высочайшимъ манифестомъ, 
что Государь Императоръ оставляетъ попрежвему 
царство Грузинское въ вассальств* Росс1и и не 
перестанетъ всегда и всеми м'Ьрами защищать и 
покровительствовать Груз1Ю. 

Правда, возражаютъ, что если не удержать Гру- 
31Ю подъ скипетромъ Росс1и, то царство это под- 
вергнется мщен1Ю отъ Турц1и и Перс1и. Но это 
не основательно. Слабость Турщи и неповинове- 
ше смежныхъ съ Грузхей пашей — гарант1я того, 
что Порты нечего бояться. А что до Персш, то 
всЬмъ известно, что даже Ага-Магомедъ-ханъ не 
осмелился бы вторгнуться въ Груз1Ю, если бы за- 
благовременно было послано на помощь ей хотя 
малое количество нашихъ войскъ. 

Въ четвертыхъ, необходимо для приведешя въ 
д4йств1е вс4хъ этихъ плановъ, отправить въ Гру- 
31Ю военнымъ начальникомъ человека безпри- 
страстнаго, а, кром4 того, назначить, попреж- 
нему, министра при цар1. Наконецъ, въ пятыхъ, 
чтобы устроить судьбу царевичей, необходимо, 
при возвращен1и кому-нибудь изъ нихъ царства, 
выговорить для другихъ определенное положеше. 
Присутств1е русскаго главнокомандующаго и ми- 
нистра обезпечитъ ихъ отъ всякой опасности; но, 
на обязанности русскихъ властей, будетъ ле- 
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жать, между прочимъ, *и протпвод4йств1е про- 
искамъ царевичей протйвъ царя, поставленнаго 
Рошей ^). 

6. 

Государь передалъ вопросъ о Грузги на обсуж- 
деше неоффищальнаго комитета, еще по получе- 
нш первыхъ дояесен1й отъ генерала Кноррипга изъ 
Тифлиса ^). Неоффищальный комитетъ, въ противо- 
положность Государственному Совету, цришелъ къ 
уб'Ьжден1Ю, что присоединение Груз1и и невыгодно 
Росс1и, и не основано ни на какомъ прав-Ь. Ра- 
зобранный докладъ графовъ Воронцова и Кочубея 
является именно формулировкой мн4н1й неоффи- 
щальнаго комитета. 



1) Словомъ, докладчики желали возвращешя къ режиму 
1783 — 1800 Г.Г., но требовали исполыетя трактата Ьопа Ше, 
Въ разбираемомъ документе видно стремленхе согласовать инте- 
ресы Импер1и съ желан1ями и правомъ Груз1и. Онъ является 
какъ бы отв'&томъ на давнишн1я искашя грузинъ. «Проси- 
тельные пункты», конечно, гораздо больше ур4зываютъ авто- 
ном1ю Грувш, но они явились именно потому, что трактатъ 
исполнялся не такъ, какъ могли того ожидать грузины — п 
какъ позже этого желали авторы доклада. 

2) «Государственный Сов-Ьтъ. 1801 — 1901». Составлено въ 
Государственной Канцелярш, стр. 10 — 11. Членами знамени- 
таго «неоффищальнаго комитета» были Строгановь, Кочубей, 
Новосильцевъ и Чарторыск1й. Собственно, Государь поручилъ 
разсмотр-бть вопросъ о Груз1и Воронцову п Кочубею, которыми 
и составленъ изложенный выше докладъ 24-го 1юля. 

в. д. АВАЛОВЪ. 80 
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8-го августа 1801 года произошло р-Ьшительное 
засЬданхе Государственнаго Сов-Ьта относительно 
участи Груз1и. 

Оь каждымъ днемъ неопред'Ьленнаго выжидатель- 
наго состоян1а, возрастала анарх1я въ стране, и 
чЪмъ дальше, тЬмъ меньше можно было говорить 
о царств-Ь Грузинскомъ, какъ о чемъ-то, еп1;е не 
окончательно упраздненномъ; даже при благопр1ят- 
номъ для самостоятельности Грузхн р4шен1и во- 
проса, пришлось бы теперь реставрировать при- 
соединенную уже Грузш. Это, конечно, увеличи- 
вало шансы сторонниковъ присоединен1я, такъ какъ 
ВСЯК1Й совершивш1йся фактъ внушаетъ къ себ*! 
суеверное уваженхе, и передъ нимъ обыкновенно 
преклоняются. 

Въ зас4дан1и Сов4та 8-го августа 1801 г. ') 
выслушаны донесен1е генерала Кнорринга о со- 
СТ0ЯН1Н Грузш, въ какомъ онъ ее нашелъ, когда 
4здилъ туда по Высочайшему повел4шю <для осмо- 
тра»; а также вышеизложенный докладъ дййств. 
тайн. сов. графа Воронцова и вице-канцлера гр. 
Кочубея. 

Не надо ни на минуту сомневаться: зас^даше 
это им4ло огромное историческое значёше не по- 
тому только, что зд-Ьсь окончательно р4шена судьба 



1) Архивъ, 1Ь. стр. 1196—1200. 
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Грузш; но еще больше потому, что здЬсь столкну- 
лось два нхровоззрйнгл, дв4 политическ1я концеп- 
Ц1И, различ1е которыхъ можно наблюдать во всЬхъ 
крупныхъ политическихъ обществахъ. Какая изъ 
этихъ концепщй восторжествуегъ въ данный мо- 
ментъ въ Россш — отъ этого зависало многое въ 
грядущихъ судьбахъ Адш и Европы. Противъ им- 
пер1ализма екатерининскихъ орловъ, не щадившихъ 
ни денегъ, ни людей для достижен1я порой необ- 
ходимыхъ, порой только величественныхъ полити- 
ческихъ замысловъ, зд4сь выступаетъ столь харак- 
терное для перваго десятил-Ьтхя царствован1я им- 
ператора Александра культурно-гражданственное 
направлеше. 

Тогда какъ сторонники присоеднненхя Груз1и 
прямо етавятъ въ связь съ ея присоединешемъ 
дальнейшее распространительное движете на Во- 
стокъ; противники присоединешя относятся отри- 
цательно къ замысламъ на Переднюю Аз1ю; ссы- 
лаясь на политическую экономш, они говорятъ, что 
так1я страны, какъ Росс1я, не богат4ютъ отъ за- 
морскихъ спекуляц1й; персидскте походы напоми- 
наютъ имъ не о недобытыхъ лаврахъ, а о массЬ 
жертвъ, походами этими поглоп1;енныхъ; ссылаясь 
на обще политичесше принципы императора Але- 
ксандра, они указываютъ, что присоединенхе Гру- 
31И свид^тельствуетъ о такомъ теченш, которое 
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не вяжется съ задачами культурнаго обновлевк 

Р0СС1И. 

При другихъ услов1яхъ, при бЬльшей живости 
общественнаго мн^н1я, при наличности прессы и 
гласности, вопросы эти должны бы были повести 
къ грандюзнымъ политпческимъ дебатамъ. Въ Рос- 
С1И, конечно, этого не было, но важность событгя 
отъ этого не изменяется, разногласхе въ Государ- 
ственномъ Сов-Ьтб остается фактомъ многозначи- 
тельнымъ и крайне знаменательнымъ. 

7. 

Донесен1е генерала Кнорринга окончательно уб4- 
дило Совать въ необходимости п неизбежности ин- 
корпоращи Груз1и. 

Къ соображен1ямъ о пользахъ, высказаннымъ Со- 
в'Ьтомъ въ предыдущихъ разсужден1яхъ, присоеди- 
няется еще одинъ своеобразный доводъ. Въ инте- 
ресахъ достоинства Росс1и необходимо не отсту- 
пать отъ сд^ланнаго уже прхобретенхя, изв4стнаго 
не только сопредЬльнымъ Груз1и странамъ, но уже 
ц всей Аз1и и всей Европ4. 

Сов^тъ обращаетъ особенное вниманхе на общую 
радость населен1я, проявленную при въ4зд4 Кнор- 
ринга въ Тифлисъ. Онъ полагаетъ, что если среди 
членовъ царской семьи и среди вельможъ найдутся 
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Некоторые, которые посмотрятъ съ недовольствомъ 
на подчинеше Грузш россШскому скипетру — то 
неужели можно уважить ропотъ этого меньшинства 
и отдать 4:многоч[исленн4йшую п лучшую часть на 
жертву мщен1я и алчности п-Ьсколькихъ злонам*- 
ренныхъ людей, изнурявшихъ досел* бедный край?» 

Зат1мъ, Сов4тъ указываетъ, что, благодаря двумъ 
претендующимъ на корону царевичамъ, возни каетъ 
неразрешимое противор'Ьчхе; права Юлона уста- 
новлены зав4щан1емъ царя Ираклхя; права Дави- 
да — духовной царя Георгхя. Правда, ГеоргШ, на- 
значешемъ Давида въ наследники, поступилъ во- 
преки вол-Ь Иракл1я; но Давидъ получилъ Высо- 
чайшее утвержденхе, какъ насл4дникъ. Итакъ, на- 
значете Давида царемъ противоречило бы зав4- 
щан1ю Иракл1я и желашямъ грузинъ; а назначе- 
ше Юлона — Высочайшему утвержденхю. 

Наконецъ, повторяются соображенхя объ удоб- 
ствахъ къ «обуздан1Ю хищныхъ горскихъ наро- 
довъ», и необходимости предупредить турокъ и 
перс1янъ, которые неминуемо захватятъ Груз1Ю. 

Все это ни мало не убйдило авторовъ доклада. 
Графъ Воронцовъ объявилъ, что остается при 
своемъ мн4н1и, что не видитъ никакихъ основашй 
переменить его. 

Точно также вице-канцлеръ Кочубей, въ заклю- 
чительнымъ слове повторилъ сказанное въ докладе 



^- 



238 



О невозиожности для Россш распространять свои 
границы, который и такъ изнурительно защищать; 
зат41гь, онъ подчеркнулъ несправедливость при- 
соединен1я Грузхи съ тотаи зр-Ьтя началъ наслед- 
ственной монарх1и ; — а въ Гру 31и цари правятъ именно 
насл-Ьдственно, а не по избран1ю; разъ предста- 
вители династ1и не только не отрекаются отъ сво- 
ихъ правъ, но даже настаиваютъ на нихъ ^), то 
присоединеше Груз1и было бы «насильство, ихъ 
наследному праву надъ Грузхей учиненное». По- 
этому, графъ полагаетъ сохранить Груз1ю на поло- 
жен1и вассальномъ, какъ было при Екатерине II; 
задачи покровительства и интересы Россш будугъ 
обезпечены войсками и полномочнымъ отъ Высо- 



1) Въ какой фазисъ вступпли отношен!я Росс1и къ стг 
грузинской династ1и, можно вид'1^ть изъ сл'Ёдующаго д1адога 
между гр. Мусинымъ-Пушкинымъ и царевичемъ Вахтангомъ. 
На вопрось, не жзт±еть ли царевичъ и мать его о грузинской 
корон'Ь, изъ дому Багратшновъ вышедшей, онъ подумалъ и 
отв-Ьчадъ р'Ьшительнымъ голосомъ: «Не могу! жал^емъ и сильно 
жал-^^емъ! Заслуживали бы мы почтены быть безумными, если 
бы таковое сожал']^н1е не существовало». «Не того ли же за- 
служиваете, представилъ ему графъ, если не дЬлаете разсчету, 
что вс1}ми покушеньями дома вашего и вооруженьями скитаю- 
щихся хищниковъ и разслабленныхъ войскъ аз1атскихъ (на- 
мекъ па лезгинъ и перс1янъ), не можете противустоять могу- 
ществу Росс1Йской Импер1и и войскамъ, отъ которыхъ неодно- 
кратно трепетала вся Европа?» Изъ письма гр. Мусина-Пуш- 
кина къ Д. П. Трощинскому. Акты, I, стр. 895, № 502. 
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чайшаго двора, который будетъ имйть попеченхе 
и о мир'Ь и тишине среди членовъ царской фа- 

МИЛ1И. 

Но, ни политичесюе доводы, ни указан1я на не- 
прикосновенность династическихъ правъ не поко- 
лебали давно сложившагося р%шен1я спльныхъ лю- 
дей. Большинство Совета рЬшило утвердительно 
вопросъ о присоединен1и Груз1и, а Императору было 
угодно дать свою высокую санкщю мнйшю Госу- 
дарственнаго СовЬта ^). 

VI. 

Пока вопросъ о Грузхи обсуждался въ Государ- 
ственномъ Сов-Ьт^, грузинсйе уполномоченные до 
последней минуты старались добиться того, чтобы 
добровольное по существу присоединенхе Груз1и 



^) Еще посл-Ь зас4дан1я 8 августа, уже вн-Ь стЬнъ Госу- 
дарственнаго Сов'Ёта, продолжалась борьба мн']Ьн1й по вопросу 
о присоединен1н Груз1и. Государь все еще колебался. 12 ав- 
густа онъ получилъ по этому предмету записку отъ гр. Вале- 
р1ана Зубова и послалъ ее Новосильцеву для разсмотр']^шя 
вм'Ьст]^ съ Строгановымъ. На сл']^дующ1й день, 13 августа, все 
засЁдате неоффиц1альнаго комитета прошло кь пренхлхъ по 
вопросу о присоединен1и Грузхи. Члены комитета оставались 
при прежнемъ мн'ён1и, но Государь постепенно склонился къ 
решимости присоединить Груз1ю. См. извлеченхе изъ «зас%- 
дашй нбоффиц1альнаго комитета» въ приложен1яхъ къ I тому 
«Исторш царств, ими. Александра Ь Богдановича, стр. 47. 
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было и по форм'Ь действительно такимъ. Въ апрФл'Ь 
1801 г. подана была пространная нота ^), въ ко- 
торой они утверждали, что всЬ сословхя Грузш 
имЬютъ твердое желаше вступить въ подданство 
Имперхи, непосредственно подъ ея законы; они 
просили императора Александра — и этого желали 
особенно настойчиво — чтобы совершившееся уже 
принят1е въ подданство утвердить торжественнымъ 
обоюднымъ актомъ ^). Они попрежнему ходатай- 
ствовали, чтобы кто-нибудь изъ царевичей былъ 
царемъ въ Грузхи ^), т. е. назывался бы тамъ ца- 
ремъ, а въ Россш именовался бы императорскимъ 
нам4стникомъ; управлялъ бы совместно съ россШ- 
скимъ вельможей, который имЬлъ бы второе посл4 



^У Нота эта, содержащая 20 пунктовъ, приведена ц^Ьдикомг 
въ соч. Платона Хосселханн «Жизнь царя Георг1я Х1П> (на 
груз, яз.), 2-е изд., стр. 118 — 140, а такжа у проф. Цагареди, II, 
Грузинсше тексты, № 181. 

^) Этимъ актомъ Императоръ об'Ёщалъ бы за себя и за пре- 
емниковъ своихъ, что отеческое попвчен1в ихъ не отнимется 
отъ грузинъ, добровольно вступившихъ въ подданство; что 
имъ будутъ даны т^ же права и преимущества, какими поль- 
зуются старые подданные Е. И. В.; что царство и его пред-Ьды 
будутъ защищены отъ вторжен1а и пр. (1Ь. 119). Прил. I. 

3) Этимъ разрешалось затрудненье, которое такъ подчер- 
кивадъ Госуд. Сов-Ьтъ — соперничество двухъ претендентовъ. 
Въ конц-Ь-концоБъ призракъ междоусоб1я былъ преувеличенъ; 
царевичъ, поддержанный русскимъ правительствомъ, былъ бы 
признанъ всей Грузьей. Въ этомъ н'Ьтъ никакого сомпЬн1Я. 
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царя м-Ьсто; точно также и въ учрежден1яхъ быть 
первымъ грузинамъ, вторымъ — русскимъ чиновни- 
камъ (п. 2-й). 

Вообще же, они желали, что бы всЬ м-Ьроирхлия 
касательно устроен1я Грузш, принимались бы съ 
ихъ совета и соглас1я, какъ представителей добро- 
вольно присоединяющагося грузинскаго народа. 

Но, какъ обсужденхе вопроса о Груз1и въ Сов-Ьтй, 
такъ и выработка организащонныхъ актовъ (но 
устройству управлентя въ Груз1и) происходили по- 
мимо всякаго ихъ участхя ^). 

Въ конц4 1801 г. всЬ трое грузинскихъ унол- 
номоченныхъ удостоились представленхя Государю 
Императору, «но отнюдь не на аудьенцш и не въ 
качеств-Ь посольскомъ, ибо предметъ ихъ дипломати- 
ческаго зван1я давно уже миновалъ, а партикулярно, 
какъ дворяне при отъ-йзд-Ь изъ столицы въ свою 
землю», полагалъ тотъ же Государственный Сов^тъ 
въ засЬданш 9 декабря 1801 г. ^). 



Вопросъ быль р4шенъ или, в-брнЬе, не перергь- 
шенъ: Груз1я осталась присоединенной, какъ была 
присоединена императоромъ Павломъ. Только окон- 
чательно прекратилась неизвЬстность, въ которой 



^) Бзггковъ, матвр1алы, т. II, стр. 473 и 486. 
2) Архивъ, I, 1Ъ., стр. 1210. 

3. д. АВАДОВЪ. 31 
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ТОМИЛОСЬ наседен1е, и если не ясно еще было, что 
будетъ, то было видно, чего не будетъ. 

Время отъ перваго до второго манифеста дред- 
ставляетъ лишь заминку въ осуществленш того, 
что постановлено было 18 января 1801 г. 

VII. 

Но, въ течен1е н']^сколькихъ м^сяцевъ, столько 
было волнешй, ожидан1Й; крупинки истины такъ 
легко выростали въ фантастическхя лавины; спле- 
тались, безъ конца, нити интригъ, и уныше пе- 
редъ утратой привычнаго ощущалось многими; об- 
стоятельства д'Ёлали необходимымъ новое обна- 
родован1е Высочайшей воли. Это и было испол- 
нено достопамятнымъ манифестомъ 12-го сентября 
1801 года, даннымъ Александромъ въ Москве, 
накануне коронован1я, им'Ёвшаго м^сто 15-го сен- 
тября. Этотъ прекрасный памятникъ оффищадьнаго 
краснор*ч1я принадлежитъ перу кн. Платона Зубова. 

Спустя семь м-Ьсяцевъ, 12-го апреля 1802 г. 
манифестъ этотъ обнародованъ въ Тифлисб. Онъ 
прочитанъ въ Схонскомъ соборе, а, затЬмъ, приве- 
дены къ присяге царевичи, католикосъ, наконецъ, 
С0СЛ0В1Я Карталин1и и Кахейи дали клятву въ 
в-Ьриости новому порядку. 
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Договорное отношен1е, опред'1лявшееся началами 
трактата 1783 г., уступило м4сто оккупацш, кото- 
рая сопровождалась упразднешемъ царской власти, 
носительницы политическаго бытхя Груз1и, зат4лгь, 
оккупац1я эта зам-Ьнилась распространенхемъ рус- 
скаго государственнаго порядка на страну, т. е. 
инкорпоращей. Вотъ схема присоединешя Грузхи 

КЪ Р0СС1И. 

Такъ была решена судьба одного изъ древнЬй- 
шихъ престоловъ хрисйанскаго мхра, и произне- 
сенъ суровый приговоръ исторхи надъ последними, 
жалкими обломками некогда сильной монарх1и и 
народа, украсившаго свою родину и мнопя мЬста 
православнаго Востока забытыми теперь памятни- 
ками своего благочест1я и христолюбхя. 

Но, ни христолюб1е, ни монастыри, ни несрав- 
ненная воинственность не могли помочь этому на- 
роду выпутаться изъ чащи отсталости и б-Ьдствхй, 
въ которой онъ блуждалъ. 

Для того, чтобы дать этимъ странамъ самыя пер- 
выя услов1я гражданственности — сколько-нибудь 
обезпеченный порядокъ и замиренность, требова- 
лись так1е ресурсы, так1я средства, которыхъ ту- 
земная жизнь не пм']^ла. 

Кто могь дать эти услов1Я, тотъ приносилъ этимъ 
пользу не только стране, но и себ-Ь — такъ какъ 



^ 
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ЛИШЬ этимъ путемъ власть пусЕаетъ корни въ 
чуждую почву. 

И если самыя необходимый требованхя граждан- 
ской жизни осуществлены, то блйдн-Ьють и теряютъ 
важность шероховатости сближен1я Груз1И съ Им- 
пер1ей. Въ шероховатостяхъ этихъ никто не ви- 
новенъ; мы им'Ёемъ зд']^сь д']^ло съ стих1йнынъ 
различ1емъ государственныхъ складовъ, которое, 
рано или поздно, должно было сказаться. 

Наконецъ, раны эти давно закрылись подъ цк- 
лительнымъ бальзамомъ времени. 

Прекрасная традицхя «добровольнаго» присоеди- 
нен1я Груз1и вытекла не изъ фактовъ всец4ло, а 
изъ поздн']^йшихъ настроен1й и изъ общаго смысла 
событ1я. Традиц1я эта правильна въ томъ смысле, 
что Груз1я в-Ьками искала сближешя съ Россхей 
и желала т4сной политической связи съ Имперхей. 
Но, услов1я самого присоединешя не вполне соот- 
в-Ьтствуютъ этой традищи. 



ГЛАВА ДВЕНАДЦАТАЯ. 
Заключительная. 



I. 



1. 



Совершенно праздно обсуждать въ настоящее 
время, что бы было, еслибъ русское правительство, 
вместо того, чтобы присоединять Груз1Ю, остава- 
лось при протекторагЬ, и, отложнвъ временно во- 
просъ о бол-Ье тЬсномъ единеши, не м-Ьшало Да- 
виду провозгласить себя царемъ, а, напротивъ, 
поддержало бы его, какъ наследника, утвержден- 
наго въ этомъ достоинстве самимъ Императоромъ. 
Точно также, лишнее гадать, что бы произошло, 
еслибы, какъ одно время думали, тотчасъ послй 
смерти Георг1я, были уведены русск1я войска изъ 
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Груз1и '), И предоставлено было претендентамъ са- 
мимъ р-Ьшить — какъ имъ угодно — вопросъ о гру- 
зинсЕомъ престолонасл'Ьд1Е[. 

Мы не Еасаемся всЪхъ этихъ споровъ между ца- 
ревичаии, дйлешй на партш, исЕашя помощи извн^ 
и т. д. — основныя черты этой пестрой картины 
тянутся черезъ всю грузинскую исторхю за посл4д- 
Н1е вЪка; предпр1имчнвые царевичи, стремяпцеся 
добыть престодъ съ помопц>ю персхянъ или лез- 
гинъ; эти дяди, оспаривающхе корону у племянни- 
ковъ — все это старыя, давно знакомыя грузинамъ, 
вещи; все это связано съ тЬмъ уровнемъ обще- 
ственности, на которомъ стояла Грузхя; любая страна 
переживала, въ свое время, эти распри. Но Гру- 
31я издавна искала такихъ услов1й, при которыхъ 
можно бы было перейти къ бол^е высокимъ фор- 
мамъ гражданственности. Такъ что, т4 неурядицы 
которыя въ глазахъ Росс1и делали присоединеше 
Груз1и политически необходимой м-Ьрой, тЬ не- 
взгоды, которыя какъ бы служили оправдашемъ 
русскому правительству, вынужденному, для ихъ 
устранен1я, уничтожить самостоятельность Груз1И — 
эти неурядицы и невзгоды существовали искони. 



1) Въ этомъ смысл-Ь данъ былъ Высочайш1й рескриптъ 
Кноррингу 29-го октября 1800 г., т. е. незадолго до ноябрь- 
скихъ рескриптовъ, приведенныхъ выше. См. Бутковъ, т. Ш, 
стр. 324. 
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И они-то и побуждали Грузш, въ течете вйковъ, 
искать русскаго подданства, каЕъ она его пони- 
мала. 

Мы уже не разъ говорили, что вн^^шняя не- 
обезпеченность и внутренняя шаткость — взаимно 
обусловливали другъ друга. 

Политическая обстановка Грузш 1800 — 1801 г. 
не представляетъ чего-нибудь чрезвычайнаго, не- 
виданнаго до того. Конечно, страна, особенно за 
посл^Ьднюю четверть в']^ка, вынесла много исныта- 
Н1й и стала много слаб-Ье; но не это является но- 
востью, а то, что теперь явилась съ твердымъ на- 
м4решемъ упрочиться въ Грузш уже не Перс1я и 
не Турщя, а Импер1я съ европейски организован- 
ными военной силой и администращей. Каждое изъ 
государствъ, желавшихъ обосноваться въ Грузхи, 
применяло для достижен1я этой ц^ли тЬ средства — 
военный и административныя — какими оно распо- 
лагало. Благодаря несовершенству этихъ средствъ 
у перс1янъ, никогда ихъ власть въ Груз1и, даже 
посл*]^ опустошительныхъ походовъ лучшихъ ша- 
ховъ, не могла быть прочной. Но Россхя, съ ея 
знаменитой армгей, и съ ея развитой, при всей 
односторонности, техникой управлешя, очевидно 
применила къ Груз1И т4 пр1еиы, къ которымъ из- 
давна привыкла обращаться у себя дома. Она не 
могла дать Груз1и ни хановъ, ни резидентовъ на 
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англ1йсв1й ладь, — она прислала генералъ-губерна- 
торовъ, генераловъ и Еапитанъ-исправнивовъ. 

Определять права Имперхи въ подвластному на- 
роду ^) двустороннимъ соглашешемъ — это н4что 
предполагающее либо слабость, либо очень высо- 
кую культуру. А тогда еще не возвысились даже 
до пониман1я необходимости опред'блять отношен1е 
власти къ подданнымъ закономъ, а если и возвы- 
сились, то не умЬли и не желали осуществить 
этотъ принципъ на дЬл^. 

Такъ что, между тЬмъ, чего Грузхя ожидала отъ 
Росс1и, гЬмъ способомъ соединен1я, который Гру- 
31Я считала для себя необходимымъ — и гЬмъ, что 
Росс1я могла ей дать, гЬмъ, какъ она могла отве- 
тить на ея искан1я, не только не было предуста- 
новленной гармоши, а, напротивъ, было явное не- 
соотвйтствхе. 

2. 

Просл-Ьдите исторш грузино-русскихъ сношенШ 
за рядъ в^ковь и вы увидите, что основная идея 
грузинскихъ просьбъ — это идея подданства. Ищутъ 
подданства у Росс1и. Это < подданство > — стержень, 



1) Въ данномъ сдуча* им'Ьется въ виду отношеше къ Гру- 
31 и правительства императора Александра I, при вступденш 
на престолъ котораго Груз1я была уже присоединена и, въ 
этомъ смысл^^у подвластна. 



к?» 
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вокругъ котораго повернулась Груз1я въ 1801 году, 
чтобы изъ царства стать провинщей. 

Просили подданства въ 1800 и въ 1801 году 
также, какъ и въ конц-Ь XVI в-Ька, какъ и при 
АлексМ Михайловичи — подданства съ царемъ. 
Росс1я же приняла эту просьбу, но въ ея русской 
редакц1и: какъ просьбу о подданстве полномъ. От- 
сюда произошло присоединеше безусловное, аппе- 
хюп риге е* 81тр1е ^). 

Но веками выработанная идея не сразу забы- 
вается, и въ 1802 году грузины еще разъ форму- 
лировали свое зав'Ьтное, но не отвечавшее уже 
обстоятельствамъ желаше; мы приведемъ ц^ликомъ 
этотъ замечательный документъ, отголосокъ много- 
вековой истор1и, отчетливо выражающШ политиче- 
ское воззренхе старыхъ грузинъ-легитимистовъ на 
ихъ присоединен1е къ Росс1и. 

Прошете на Всевысочайшее Е. И. В. имя, 
«Все Кахетинсше жители, духовные и светсше, на 
коленяхъ стоя, просимъ у В. И. В. Всемилости- 
в^йшаго покровительства. 

Всемилостивей Ш1Й Государь! когда мы прися- 



^) Собственно, въ 1801 году желали осуществлешл того, что 

номинально существовало уже давно: чтобы Императоръ сталъ 

д-Ьйствительно гГосударемъ Ивершя земли и ърузинскихъ ца^ 

рейт^, какъ сказано въ титул* и какъ цари руссше именуются 

съ 1бт %, 

3. д. АВАЛОВЪ. 32 
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гали на в'Ьрность В. И. В., тогда объявденъ быль 
намъ Высочайш1й Манифестъ, въ котороиъ между 
прочимъ изображено, якобы мы донесли Высочай- 
шему двору, что царя не жедаемъ им^Ьть и будто 
безъ царя поступили мы подъ поЕровительство Б. 
И. В. 

Схе было бы съ нашей стороны республикан- 
ство на французсн1й ладъ! Наши цари предъ нами 
никакой вины не сотворили и намъ отъ нихъ не 
для чего отрекаться. Вол4е 1000 л^тъ, какъ родъ 
Багратюновъ есть царственный; мнопе изъ нихъ 
за Христа и за насъ мучен1е воспрхяли и кровь 
свою проливали, п мы при нихъ умирали. 

Итакъ, отрицан1е отъ нихъ не есть наше дйло, 
а выдумка обманщиковъ; наше желаше и просьба 
въ томъ состоитъ, чтобъ духовное зав-Ьщанхе озна- 
меновавшаго себя великими подвигами на пользу 
отечества, покойнаго царя Иракл1я было утверж- 
дено и по силЪ его данъ бы былъ намъ царь, съ 
которымъ оставались бы мы подъ Высочайшииъ 
покровптельствомъ Вашимъ и по м-Ьр-Ь силъ на- 
шихъ употребили бы себя на службу В. В. Сего 
просимъ отъ В. И. В. съ кол-Ьнопреклонешемь и 
воздыхашемъ» ^). 

Шероховатости и конфликты, сопровождавшхе 



1) Акты, I, стр. 387. 
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введен1е руссЕихъ порядковъ, всл^дъ за падешемъ 
царства Грузинскаго, должны были быть тЬмъ сдль- 
н-Ье, непр1ятности и разочароваюя гЬмъ ощути- 
тельнее, что, не смотря на многовековое общеше, 
грузины им^ли самое смутное представлеше о Рос- 
С1И. Добиваясь ея поддержки, они не старались — 
да п не могли бы отдать себЬ отчета въ томъ, 
чт5 сулить имъ помощь Россш, ч^мъ все это мо- 
жетъ кончиться, каковы, вообще, строй Росс1и, ея 
государственные порядки и т. д. Грузины хорошо 
знали, были наслышаны, о могуществ-Ь Росс1и, за- 
гЬмъ, глядели на нее суеверными глазами право- 
славныхъ людей, ищущихъ спасенк отъ «агарянъ> 
въ третьемъ Риме. Впрочемъ, мы уже говорили 
о несложности и нехитрости ихъ политики. Да- 
лее, этотъ народъ, состоявши изъ дворянства, ду- 
ховенства и крестьянъ — всехъ одинаково порабо- 
щенныхъ всяческой рутиной — такъ привыкъ къ 
формамъ и явлен1ямъ жизни, не изменявшимся 
веками; этотъ консервативный, въ силу этого на- 
родъ, говорю я, не могъ предвидеть, какая корен- 
ная и всесторонняя ломка его ожидаетъ; поэтому, 
не удивительно, что грузины почувствовали себя 
на первыхъ порахъ очень жутко, когда очутились 
лицомъ къ лицу съ государственностью иного мас- 
штаба и иного пошиба, чбмъ привычные для нихъ. 
Народъ во всехъ отношен1яхъ 1: иррегулярный >, 



1^- 



252 



ОНИ не могли сразу сжиться со строгостями такого 
полицейсЕаго государства, какимъ была Росс1я; 
вдумайтесь въ это обращен1е кахетинскаго дворян- 
ства къ ген. Гулякову, л4томъ 1802 г. — сопо- 
ставьте его съ приведеннымъ выше адресомъ Госу- 
дарю и м1ровоззр'Ьн1е тогдашнихъ грузинъ будетъ 
у васъ на ладони ^). 

Но, времена изм-Ьнились, и это обращеше, въ 
каждой строк* котораго чувствуется старина, съ 



^) Отъ дворянства Кахет1и къ ген. Гудякову отъ 21-го 1юля 
хроникона 490 (1802). 

«Первый нашъ докладъ таковъ: Мы, Грузины, составдяекъ 
одну маленькую землю. Съ нами воевалъ султанъ, который 
есть велишй государь; съ нами воевалъ шахъ, и мы бывали 
его подвластными; съ нами воевалъ Дагестанъ, — тоже боль- 
шая земля, но ни одному изъ нихъ мы не покорились. Хотя 
они д']&лали намъ насил1е, иногда и забирали насъ, но мм ни 
одному не сдались, ибо они были язычники. Когда они насъ 
покоряли, ни тогда, ни посл'Ь того они не отмлияли у насъ 
царскаю званья, не отмгьнлли архгерейства, не отм'Ьняли кня- 
жества, не отм']^яяли крестьянства — что видятъ ваши соб- 
ственные глаза. Не им'Ья покоя отъ столь сидьныхъ враговъ, 
мы многократно оборонялись отъ нихъ и шашкой, и словомъ 
то правымъ, то ложнымъ и уплатой дани Дагестану удаляли 
его отъ себя. Будучи въ такомъ ст]^снен1и, наши цари умо- 
ляли Всемилостив'Ёйшаго Государя, чтобы онъ ради христ1ан- 
ства сд']^лалъ милость, принявъ насъ подъ покровительство Рос- 
с1и, дабы и царямъ нашимъ прибавилось чести и славы, и 
церквамъ, арххереям-ь, князьямъ, крестьянамъ и пребывали бы 
мы въ безопасности... > 

Акты, т. I, стр. 388. 
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ея наивной пластикой словъ и убЬжденй, ц4ль- 
ныхъ, какъ глыба, выкованная молотомъ исторги 
на наковальн-Ь временъ, — это обращеше пршб- 
щено было къ дЬлу о бунт4. И, конечно, хотя 
мало соотв4тств1я между благороднымъ стилемъ 
этихъ заявленШ и т^мй героями военной и граж- 
данской службъ, которые призваны были судить 
ихъ авторовъ, но именно посл-Ьдше были пред- 
ставителями умирающаго прошлаго, осужденнаго 
истор1ей, а первые, или, 'в-брнЬе, тотъ порядокъ, 
представителями котораго они являлись, открывалъ 
для Грузш двери если не лучшаго, то бол-Ье ре- 
гулярнаго будущаго. 

Какъ совершалось водвореше и упроченге рус- 
скихъ властей въ кра4; какъ постепенно Груз1я 
стала на новыя рельсы, и какъ старая лойяльность 
переродилась въ иную, имперскую лойяльность — 
это выходить за пред-Ьлы нашей темы и относится 
къ истор1и Кавказа въ XIX вйк-Ь. 
* Но не сразу рушились вей элементы старой 
Груз1и: сначало пало царство и царь, затЬмъ са- 
мостоятельная церковь, наконецъ, медленно, но все 
ускоряясь, шло и идетъ распадеше старыхъ со- 
СЛ0В1Й, старыхъ формъ хозяйства, старыхъ суев4- 
Р1Й, нравовъ, обычаевъ. 



1_. 
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II. 

Императрица Екатерина II, какъ мы покавали, 
смотрела на Грузш съ точки зр-Ьтя своихъ отно- 
шен]й къ Турщи и Перс1и. Для чего нужны были 
грузины въ 1769 — 74 годахъ; и какое отношеше 
им4лъ трактатъ 1783 г. къ персидскимъ предпрья- 
Т1ямъ Росс1и — все это нами разсмотр-Ьно. 

Спрашивается, что побудило императора Павла 
такъ неожиданно присоединить Грузш? Присоеди- 
неше это не входило въ планы екатерининскихъ 
вельможъ перваго и второго призыва, конечно, не 
изъ уважен1я еъ «правамъ народовъ>, а просто 
потому-что объ этомъ не думали, это не стояло на 
очереди. Правда, когда между графомъ Тотлебе- 
номъ, начальникомъ экспедищоннаго отряда, п 
царемъ Иракл1емъ произошли крупный разногла- 
с1я, дйдо дошло до того, что Тотлебенъ сталь 
приводить населен1е къ присяг* на в-Ьрность Импе- 
ратриц* и собирался низложить Ираклхя; когда 
посылали въ Грузхю и снабжали инструкцхей гвар- 
Д1И офицера Языкова — для разсл4довашя д-Ьла — 
то ему давали указанхя и на тотъ случай, если 
Ираклгй уже лтаенъ Тотлебеномъ владтьнгя ^). 



^) Въ случа'Ь, если Т. «лишидъ уже Ираклхя его вдад:1^шя 
и пожалованной отъ нась ему кавалерш ордена св. Андрея», 
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Такъ широко понимали въ Петербург*]^ полномоч1я 
руссваго генерала, и такъ мало значили тамъ 
права царя, приглашеннаго, въ вачеств'б едино- 
верца, действовать въ борьбй съ общимъ непргя- 
телемъ ^). 

Но позже преемнику Тотлебена, генералу Сухо- 
тину, внушали, что не им^ють въ виду пр1обр4- 
тешя Грузш^). 



то необходимо разслотр'^^ть ссколь нужно примиренхе Иракл1я 
съ генераломъ, или возстановлен1е его въ лишенный влад'Ьшя 
и возвращен1е кавалвр1и». Предусматривали и такую комби- 
нац110, что Иракл1й низложенъ, но грузины все же продол- 
жаютъ военный дМств1я вм'Ьст']^ съ Тотлебеномъ. Цагарели, 
Грамоты е1с., № 69, п. 1-й Инструкцхя Языкову. 

^) Зато Екатерина хорошо понимала, что «безъ сумазброд- 
ства Иракл'1ю не можно вздумать себ^^ присвоивать власть 
поставить командировъ надъ моими войсками». См. письма ея 
къ Панину (1760 г.) въ Сборн. Русск. Истор. Общества, т. X, 
стр. 442. Письмо это вызвано изв']&ст1емъ о готовившемся за- 
говор* съ ц;Ьлью арестовать Тотлебена. 

^) «Не проча мы... Груз1и въ непосредственную собствен- 
ность имперхи нашей», 1Ь., № 218, п. 3-й. Инструкщя ген.* Су- 
хотину. 13 янв. 1771 г. Впрочемъ еще 16-го 1юля 1770 г. 
Панинъ писадъ Тотлебену, что если приводъ къ присягЬ гру- 
зинъ происходигь безъ принужденхя, и отъ этого лучше будутъ 
идти военный предпр1ят1я, то можно и продолжать; думать же 
о бдльшемъ теперь не время; «сверхъ того, прибавляетъ Па- 
нинъ, отдаленность Груз1и и трудность про*здовъ — два об- 
стоятельства, которыя присвоен1е сей земли также непрочнымъ 
д^лають. Можешь статься, что въ продолженге времени 
представятся и средства, по которымь сш иеудобностч не 
будутъ больше такими казаться**.. 1Ь. № 66. 
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Въ 1783 году начинается протекторатъ Росс1и 
надъ Грузгей; рушатся предподожен1я ПотемЕина 
насчетъ овдад%н1я персидскими провинц1ями — и 
протекторатъ осуществляется вяло, чтобы не ска- 
зать большаго. Съ предпринят1емъ похода въ Пер- 
С1Ю 1796 года, Груз1я опять привлекаетъ внима- 
ше; и не только не думаютъ присоединять ее, но, 
напротивъ, мечтаютъ объ ея усиленш, объ увели- 
чен1и ея территорш, объ упрочеши тамъ царской 
власти. Но это желанхе вид']^ть Грузхю сильной 
ив1^етъ тотъ же смыслъ, какъ и желаше Панина, 
чтобы вс4 грузинсше владетели действовали дружно, 
за-одно: пока смотрятъ на Грузш, какъ на ору- 
Д1е, предпочитаютъ, чтобы оно было въ полной 
исправности. 

Что это именно такъ, сл4дуетъ изъ того, что, 
какъ было указано, т^ же самые Зубовы, которые 
уб-Ьждали Ираклхя въ преимуществахъ единовла- 
СТ1Я и остерегали его д-Ьлить царство на уд4ды, 
были въ 1801 г. главными сторонниками присо- 
единен1я Грузш. 

Когда походъ 1796 г. окончился отозвашемъ 
войскъ обратно, то ушелъ и отрядъ, находившШся 
въ Груз1и. Отношеше Павла къ Грузхи начались съ 
полной индифферентности. Если въ 1798 — 99 го- 
дахъ трактатъ 1783 года какъ бы возобновленъ во 
всей своей сил'ё, если присланъ былъ резиденть 
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и проч. — то это потому, что, въ противномъ слу- 
чай, можно было ожидать со стороны Грузш ка- 
кого-нибудь соглашешя съ одной изъ двухъ му- 
сульманскихъ державъ. Такъ, что въ этихъ актахъ 
императора Павла н4тъ ничего, кромЬ желашя со- 
хранить уже добытыя связи и вл1ян1е, не уступать 
ихъ другимъ. Инструкц1я, данная резиденту — со- 
вершенно дипломатическаго характера; предписы- 
вается оберегать силу русскаго вл1ян1я отъ вся- 
кихъ на него покушешй; до полнаго присоедине- 
Н1я еще такъ далеко, что предлагается поощрять 
грузинъ къ устройству регулярной арм1и и артил- 
лерш ^). 

Но ужъ такова была полная неожиданностей 
политика императора Павла: начавъ съ отозвашя 
вспомогательныхъ войскъ изъ Грузхи, онъ кончилъ 
ея присоединешемъ. 

Съ двухъ сторонъ его вниман1е привлекалось 
и сосредоточивалось на Груз1и. 

Во-первыхъ, искан1я царя Георг1я, желавшаго 
самаго тЬснаго единен1я съ Россгей; мы говорили 
уже, въ чемъ заключались эти желашя. Форма и 
содержало «просительныхъ пунктовъ» были та- 
ковы, что не оставалось сомн^шя въ серхозности 
и искренности исканШ Грузинскаго царя. 



1) Инструкщя Коваленскому, т. II, Акты, стр. 93 — 96. 

3. д. АВАЛОВЪ. 88 
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Къ этому присоединились и одновременно вл1яли 
на Императора донесен1я графа Мусина-Пушкина. 
Этотъ искатель рудъ и политикъ-доброволецъ исчер- 
палъ решительно вс^^ точки зр^нгя, съ которыхъ 
можно говорить о желательности, пользе, выгод- 
ности, необходимости и неизбежности присоедн- 
нен1я Груз1и — и все это съ такой наглядностью, 
такой уверенностью, что, можно положительно 
утверждать, именно эти донесен1Я, подкр^аляя л 
восполняя просьбу грузинскихъ уполномоченныхъ, 
побудили Павла решиться на присоединеше Гру- 
^ш^). А разъ эта мысль запала въ его душу, то 
съ такой же судорожностью, съ какой онъ ото- 
звалъ за четыре года назадъ свои войска изъГруз1И — 
онъ торопится не упускать изъ рукъ того, что 
такъ неожиданно добыто. И вотъ, не ожидая испол- 
нен1я программы, имъ же начертанной, насчетъ 
двухстороннего соглашешя, онъ порывисто произ- 
носить свое решительное и окончательное слово, 
п вместо того, чтобы начать съ прхема депутатовъ 
выслушать ихъ, а затемъ манифестомъ объявить 
о присоединенш Грузш, онъ поступаетъ какъ разъ 



^) Ср. БутБовъ, т. II, гл. 255 и собственный слова графа 
Мусина-Пушкина въ письм* къ Трощинскому. Акты I, 395. 
То же самое говор итъ авторъ <г:Равсужден1я о пользахъ и не- 
выгодахъ пр10бр'Ьтен1я Груз1и, Имврет1и и Одиши (Мингре- 
л1и)>, написаннаго въ начал'Ь XIX в'Ька. 
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наоборотъ: начинаетъ съ манифеста, а яат^мъ вы- 
зываетъ депутатовъ, желаетъ принять ихъ въ 
торжественной аудтенцш, и даже готовить для 
этого особый Еостюмъ. Прибавиыъ сюда нам^ре- 
Н1е — сд-Ьлать Грузхю великимъ прюрствомъ ордена 
юаннитовъ, — и согласимся, что стиль царствова- 
Н1а императора Павла Петровича соблюденъ вполн-Ь. 
Въ Груз1и не сталкивались интересы европейскихъ 
державъ; ее можно было присоединить, нич'Ьмъ не 
рискуя. Филос6ф1я ея присоединен1я императоромъ 
Павломъ не сложнЬе, ч4мъ философхя любого выгод - 
наго и легкаго, нич-Ьмь не грозящаго прюбрФтенхя — 
всеравно, частнаго или государственнаго. Итакъ 
именно это стечете обстоятельствъ влгяло на 
то, какъ была присоединена Грузгя при Павлть. 

При восшествш на престолъ Александра, д^ло 
уже было сд'Ьлано. Сомн'1н1й Императора хватило 
на то, чтобы отложить на несколько мйсяцевъ ре- 
шительный д'Ьйств1я, но и только. Достаточно, од- 
нако, этихъ сомн-Ьнй, чтобы предположить, что, 
на м'Ьстй отца, Александръ поступилъ бы иначе. 

ЗатЬмъ, торжество въ Государственномъ Сов4гЬ 
мнЬшй гр. Зубова очень понятно: д-Ьйствительно, 
наконецъ-то добились серьезнаго усп-Ьха въ этой 
части Аз1и. Подумать, чего стоили предпр1ят1я въ 
Перс1и, и какъ мало они дали результатовъ. Те- 
перь, съ присоединешемъ Грузш, начинается но- 
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вая эра въ исторш Передней Аз1и. Попытки 
утвердиться на южномъ берегу Каса1я не увенча- 
лись усп^хомь, потому что базой не могла же быть 
Астрахань! Безкровное ирхобр-Ьтенхе Груз1и, съ 
точки зр4н1я ц-Ьнности и выгоды — нЬчто легендар- 
ное, случающееся въ тысячел4т1е разъ. В4дь очу- 
тившись въ центре Закавказья, на равномъ раз- 
стоянш отъ двухъ морей, Росс1я уже и не зам-Ь- 
титъ, какъ овладЪетъ вс^ми землями между этими 
морями. Округлен1е новыхъ границъ, созданге, по- 
степенно, изъ первоначальнаго прюбр^тенгя ц4- 
лаго огромнаго края — все это уже шло само собой. 

Ослаблеше Турцш, унижен1е Перс1и, превраще- 
Н1е Касп1йскаго моря въ русское озеро — и даль- 
н'Ёйшее распространеше колонШ и владЪнШ въ 
Среднюю Аз1ю; власть надъ прекрасными стра- 
нами и приливъ силъ, благодаря позиц1ямъ и 
шансамъ, выгоды которыхъ и теперь далеко еще 
не исчерпаны; словомъ, могущество Россш въ этой 
части Азш — вотъ что, въ конечномъ результате, 
означало и значило для Росс1и пр1обр4тете Гру- 
31И, р-Ьшительный шагъ на этомъ пути. 

И что особенно важно: Груз1я ирхобр^тена, такъ 
сказать, заблаговременно; еще немного, и, быть 
можегь, въ эти суровые края проникли бы агенты 
державы, которой присоединенхе Груз1и грозпло 
въ будущемъ осложнен1ями и тревогами. 
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Итакъ, въ общемъ итог^, даровое ирхобр-Ьтенхе 
это съ избытЕомъ покрывало безплодныя траты 
прежняго времени — стоимость персидскихъ зат4й 
Петра и Екатерины. Руссие политики стучались 
не въ ту дверь; а когда, неожиданно для нихъ, 
открылась по соседству другая, и увидали, кашя 
за ней открываются заманчивый перспективы; то 
стремительно бросились внутрь, сбивъ съ ногъ до- 
вйрчиваго гостепршмнаго хозяина; на минуту стало 
неловко и подумывали даже уйти обратно, но, за- 
т4мъ, предпочли остаться — и ужъ навсегда. 

III. 

Крайне своеобразно было положен1е Грузш въ 
между народ номъ оборот4. Въ ХУШ стол, разныя 
грузинсшя влад4н1я, сос'1дн1я ханства и пашалы- 
ки — представляютъ особый мгрокъ «междуяа- 
родныхъ» отношен1й, съ договорами, коалиц1ями, 
войнами, дипломат1ей, посольствами и проч. Эта 
плеяда политическихъ единицъ какъ бы заслоняла 
Груз1Ю отъ бол-Ье широкой арены международнаго 
общен1я. Попытки ея завязать сношен1я съ держа- 
вами Европы не удавались — ^державы эти не им-Ьян 
съ ней никакого соприкосноветя ^). Съ торговлей 

^) Не забудемъ, что Черное море до посд-Ьдией четверти 
ХУШ в. было спдошь турецкимъ моремъ. Надо прочесть о мы- 
тарствахъ, как1Я испыталъ Саба-Сулханъ-Орбелгани въ начале 
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ВЫВОЗНОЙ Груз1я не им^да ничего общаго. Грузин- 
СЕ1Я земли, прилегающ1я къ Черному морю вели 
меновой торгъ съ турецкими купцами — поставляя 
невольнпковъ ^) и всякое сырье. Классическое опп- 
сан1е этого хозяйства, гд'Ь не им'бютъ прим'Ьнен1я 
деньги, находимъ у Шардена, бывшаго въ Грузш 
во 2-ой половинЬ ХУП-го в4ка. Торговые люди 
Восточной Груз1и, преимущественно армяне, были, 
конечно, и тогда ум'Ьлыми коммерсантами — но еще 
въ восточномъ стил'Ь. Ёвропейсшя торговый сно- 
шен1я съ Персхей были очень жпвы при Сефеви- 
дахъ; въ томъ Испаган!, который намъ описали 
многочисленные путешественники, можно было 
встретить купцовъ всЬхъ европейскихъ нащональ- 
ностей. Тогда и Восточная Груз1я съ ея сравни- 
тельно бол'Ье сложной цивилизащей ^), вела ожи- 



ХУШ в'Ька, когда 'Ьздилъ завязывать сношен1я съ Европой — 
чтобы вид'Ьть всю непреододимость ст^ны, отд'Ьдявшед Гру- 
31 ю отъ Европы. Еще наканун'); закдючешя трактата, съ Рос- 
с1ей, Иракл1й обращался къ правительству Людовика XVI, но 
безуспешно. 

1) Съ работорговлей боролись лучп11в цари и 1ерархи церкви, 
какъ въ Восточной, такъ и Западной Грузхи. Иногда широк1Й 
кругъ лпцъ связывалъ себя взаимной клятвой — не продавать 
въ рабство людей. Въ ХУШ ст. работорговля значительно осла- 
б-Ьваеп. въ Западной Груз1и, совс*мъ уничтожается въ Вос- 
точной. Развращающее вл1ян1е на Западную Грузш оказывала 
близость турецкпхъ невольничьихъ рынковъ. Окончательное 
искоренен1е этого торга относится къ XIX ст. 

2) 11ерс1яне были, повидимому, бод-Ье культурными сосЬ- 
дями, ч^мъ турки. 
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вленную торговлю съ Персхей; но это была пора 
царей мусульманъ и наибольшаго ирансЕаго вл1я- 
тя. Позже, въ XVIII ст., возродились нащональ- 
ныя стремлен1я въ Груз1и, но въ эту эпоху без- 
Еонечныхъ гращанскихъ войнъ въ Персш, падаетъ 
ея торговля съ Европой; благодаря отсутств1ю вся- 
кой обезпеченности, европейсше товары не напра- 
вляются уже туда въ такомъ количестве, страна 
б4дн4етъ, пустЬетъ. 

Поэтому, услов]я для сближен1я Груз1и съ Евро- 
пой въ XVIII ст. едва ли не хуже, ч4мъ въ XVII. 
Европейск1я ВЛ1ЯН1Я могли придти еще путемъ като- 
лической пропаганды; и, действительно, миссшнеры 
не мало принесли пользы грузинамъ, но католи- 
цизмъ не получилъ большого распространен1я. Такъ 
что, не будучи рынкомъ ни для вещественныхъ, 
ни для духовныхъ продуктовъ, отдаленная изоли- 
рованная Груз1я мало занимала Европу. 

Въ конц-Ь концовъ, Груз1я имЬла д4ло только 
съ восточными государствами и съ Россхей. Мы 
подробно говорили о томъ, какъ складывались ея 
отношен1я къ сосЬдямъ, и какъ это завершилось 
протекторатомъ Россш. 

Протекторатъ этотъ своеобразенъ потому, что 
быль съ самаго начала какъ бы домашнимъ д^- 
домъ между Россхей и Грузхей; но это трогательное 
единен1е не было выгодно для посл-Ьдией. Если- 
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бы протекторатъ этотъ осуществлялся въ условшхъ 
международнаго общенья — въ атмосфер* взаимо- 
д^йствхя н'бсколькихъ, притоыъ цивилизованныхъ 
государствъ, д-Ьдо приняло бы другой оборотъ. Тогда 
пришлось бы исполнять обязательства, лежапря на 
сюзерене, съ гораздо ббльшей точностью; иначе, 
конЕурирующвмт* державамъ открывался бы поводъ 
привлекать на свою сторону недовольное сюзере- 
номъ, подначальное государство. Именно этой об- 
становки не было въ нашемъ случае; и именно 
поэтому протекторатъ Росс1и осуществлялся такъ, 
какъ мы видели. 

То же самое надо сказать и о присоединенхи. 
Что оно совершилось такъ, а не иначе, это прямо 
зависало отъ того, что Росс1я, р-Ьшая судьбу Гру- 
31И, считалась только со своими интересами — и 
своей щепетильностью; ей не приходилось бороться 
съ встречными ВЛ1ЯН1ЯМИ одинаково сильныхъ и 
культурныхъ государствъ. Если бы это было такъ, 
то, конечно, присоединеше Грузхи, чреватое огром- 
ными посл-Ьдствьями, произошло бы въ иной об- 
становке и въ другихъ формахъ. 

Но, повторяемъ, моментъ присоединешя быль 
чрезвычайно удачный для Росс1и — этихъ краевъ 
еще не коснулась стиххя стяжангя съ разныхъ 
концовъ, соперничества разныхъ народовъ — стнххя, 
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родившая изъ себя такъ часто ОЕлеветанное, но 
все же необходимое международное право. 

Немного позже, обстоятельства уже усложня- 
ются. Споръ Персхи съ Россхей изъ-за Закавказья 
былъ сначала, по выражен1Ю одного автора, пое- 
динЕОмъ безъ свид'1телей, пока не выступили на 
сцену, въ качестве секундантовъ Франц1я и Ан- 
ГЛ1Я ^). Наполеонъ въ своемъ гранд10зномъ план*! 
борьбы съ Англхей остановился на см4ломъ за- 
мысле — нанести ей ударъ въ чувствительномъ 
м-ЬстЬ — Индш. Черезъ Персш думалъ онъ дви- 
нуть свои арм1и — и вогь что привело его агента 
Жобера (^аиЬе^^) ко двору Фетали-шаха, съ подар- 
ками и предложен1емъ союза. Передъ Перс1ей яви- 
лась сладкая надежда вернуть Грузхю и отнятыя 
уже Росс1ей ханства, при посредств-Ь французскаго 
императора. Въ 1807 г., въ лагере Наполеона при 
ФинкенштейнЬ, заключенъ былъ между Франщей и 
Перс1ей оборонительный и наступательный союзъ. 

Бакъ французск1е инструкторы му штроваливойска 
Аббасъ-мирзы, сына Фетали-шаха, заклятаго врага 
Росс1и и правителя Адербейджана; какъ окончи- 
лась неудачно мисс1я генерала Гардана и какъ, 
посл4 Тильзитскаго мира, соглашенхе съ Россгей 



1) V. всЫесЫа-ЛУяяеЬгс!. 01е КйтрГе 2\^18сЬвп Регахоп ппй 
Кп881апй ш Тга118каиказ1еп. ЙИгип^^зЬепсЫе йег \\^1впег Ака- 
авт1в РЫ1. Н18*. С1. В(1. 46 (1864). 

3. д. АВАЛОВЪ. 84 
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не позволило Франц1е[ исполнить об']^щанное ею 
Перс1и; ваЕъ этимъ ловко воспользовалась англо- 
инд1йская дипломат1я, и французское вл1ян1е усту- 
пило м4сто англ1йскому, изложеше всего этого вы- 
ходить за пределы нашей темы. 

Росс1я остановилась у Аракса, и эта р'Ька, съ 
помощью международнаго права и политическихъ 
балансовъ, стала границей Росс1и, вместо такой 
«естественной» преграды, какъ Кавказсшй хре- 
бетъ. 

Присоединен1е Груз1и и было тЬжь собыиемъ, 
которое, наперекоръ разсчетамъ природы и людей, 
привело къ неожиданному и до сихъ поръ еще не 
исчерпанному циклу явлешй. 



IV. 



Мы вид-бли, какъ исторгя навязала Груз1и связь 
съ Ираномъ, и какъ, уходя отъ этой связи, страна 
эта обращалась къ Россхи. Мы вид-Ьди, какъ до 
самаго посл4дняго времени смотр-Ьла Перс1Я на 
Груз1ю; видели и то, что Россхя всегда знала Гру- 
31Ю, какъ православное царство, ищущее ея под- 
держки. Никогда Росс1я не считала его частью 
Перс1и. 

Къ этимъ двумъ воззр'Ьшямъ на Грузш — гру- 
зино-русскому и персидскому примыкаютъ два ряда 



^ 
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политич^скихъ собыпй въ дальн^йшемъ. На почв% 
перваго рождается сперва протекторатъ, загЬмъ 
полное политическое слхянге. 

ЕвропеЁсшя же державы, Англ1я и Францхя, не 
знавш1я Грузхю, смотр4вш1я на нее глазами Пер- 
С1И ^) — прогляд-Ьди присоединен1е ея къ Росс1и. А 
позже, съ упрочешемъ Россхи въ кра-Ь, притяза- 
Н1е Перс1и на Грузш и надежда вернуть ее съ 
помощью Франщи и Англ1и — были несбыточной 
мечтой. Гюлистанскимъ трактатомъ 1813 г., Пер- 
С1я отказалась отъ того, что утратила уже очень 
давно, задолго до присоединен1я Грузш — отъ сво- 
ихъ «правъ» на эту страну; «правъ> которыя хри- 
спанская Грузгя никогда не переставала, съ ору- 
Ж1емъ въ рукахъ, отрицать и во время ихъ силы. 



^) Точка зр']&н1я Малькольма, дипломата и историка, на 
Груз1ю, въ его изв-Ьстной Н181;огу оГ Регзха, есть точка 8р4тя 
персидскихъ шаховъ. Малькольмъ былъ современникомъ при- 
совдинен1я Груз1и. Но и теперь Керзонъ, тоже писатель и по- 
дитикъ, серьезно думаотъ, что по Гюлистанскому трактату 
Росс1я получила отъ Церсш — Груз1Ю, Имврет1ю, Мингредш, 
сверхъ того, что ей было и могло быть действительно уступ- 
дено Перс1вй. Саггоп, Регзха ап(1 1;Ье регз. ^^Iе81^оп, Уо1. И. р. 
689. На самомъ д4л4 «уступка» грузинскихъ земель Перехей 
въ Гюлистанскомъ трактат^Ь просто наборъ словъ, им'Ёющ1й 
исторически смыслъ, но не юридическое содержанье. 
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V. 



1. 



Для осв%щен1я ыиогихъ фактовъ, изложенныхъ 
въ этомъ очерки и для ббльшаго уяснен1я того, 
почему мы таЕъ мало встр'Ьчались съ примерами 
соблюден1я просгЁйшихъ истинъ международнаго 
права, не лишнее будетъ привести замечательное 
изложен1е принциповъ русской азгатской политики, 
сд'1ланное самимъ Министерствомъ Иностранныхъ 
Д-Ьдъ въ 1816 году. По мн4н1ю гр. Нессельроде, 
<отношен1я Росс1и къ государствамъ и народамъ 
Аз1и, находящимся въ этой части свЬта у нашихъ 
границъ, до такой степени своеобразны ^ что 
подвергаешься величайшимь неудобствамЪу при- 
мгьняя къ пимъ начала^ на которыхъ основыва- 
ются политическгя отношенгя въ Европгь. Туть 
все основывается на взаимности и добросовестно- 
сти; у народовъ азхатскихъ, напротивъ, только стра- 
хомъ можно себя обезпечить, и святости тракта- 
товъ у нихъ не существуетъ». 

Но и страхъ перестанетъ быть для нихъ сдер- 
живающимъ стимуломъ, если явится надежда, съ 
помощью третьей державы, противостоять интере- 
самъ другой стороны. Поэтому-то твердо усвоенъ 
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въ русской аз1атской политик'1 принципъ: никогда 
не допускать ни посредничества, ни вмешатель- 
ства, ни даже добрыхъ услугъ иностранныхъ дер- 
жавъ и «разсматривать эти отношенгя скорее Еакъ 
д1ша доыашн1я». 

Принципъ этотъ обратился въ Росс1и въ поли- 
тическую аксшму, и «если имеется держава, ко- 
торая наилучшимъ образомъ въ состоянш понять 
причины, непозволяющ1я отступать отъ этой ак- 
С10МЫ, то это Англ1я, отношешя которой съ наро- 
дами Индш представляютъ столько сходства и ана- 
логш съ нашими аз1атскими сношен1Ями> ^). 

Въ данномъ случа-Ь, рЬчь шла о «народахъ Азш», 
враждебныхъ Росс1и. Но не трудно понять, что 
подъ категорхю «домашнихъ д-Ьлъ», отношен1я къ 
Груз1и подходили больше, ч-Ьмъ что бы то ни было. 
Груз1я была клочкомъ Азш, «домашнее» отноше- 
Н1е къ которому усугублялось его единовЪргемъ и 
дружественностью. 

Благодаря азхатству, православхю и дружественно- 
сти, д-Ьла Груз1и и решались такъ иатр1архально (не- 
даромъ Екатерина изъявляла грузинамъ «матернее» 
благоволен1е, а уполномоченные просили у импера- 
тора Александра «отеческаго благопризр4н1я»). 



^) Писано Нессельроде гр. Ливану (послу въ Лондон*) по 
поводу русско-персидскихъ отношешй, приведено у Мартенса, 
Собрав1е трактатовъ и конвенц1Й, т. XI, стр. 266. 
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2. 



Однако, въ вопрос* о протекторатахъ разшца 
между Англ1ей и Росс1ей особенно велика. Почти 
одновременно съ присоединен1емъ Груз1н, въ Ин- 
д1и усвоена и стала въ большихъ разм^рахъ при- 
м'Ёняться система превращен1я независимыхъ до 
того туземныхъ государствъ въ подвластпыхъ союз- 
ииковъ (заЬзесЪ-аШез или какъ ихъ еще называютъ 
«8иЬ81(11агу АШез»). Англ1я содержитъ войска въ 
такихъ государствахъ и защищаетъ ихъ, съ отне- 
сенхемъ расходовъ на счетъ туземныхъ принцевъ. 
Посл-Ьдихе сохраняютъ за собой внутреннее упра- 
вленхе ц-Ьликомъ — но, понятно, въ д-Ьйствитедьно- 
сти, агентъ британской власти, им'Ьюпцй пребыва- 
н1е въ столиц* казвдаго такого государства, вд1яе'гь 
и на внутреннее управлен1е *). 

Система эта, связанная съ именемъ лорда Корн- 
валлиса, является, конечно, разумнымъ примире- 
Н1емъ англ1йскихъ интересовъ въ Индш, и, непол- 
ной хотя бы, независимости туземныхъ государей. 
Иначе, для Англ1и было бы немыслимо распростра- 
нять власть на такое огромное и такъ населенное 



1) Сгеазу. ТЬе хтрепа! апй со1оп1а1 сопаШиНопв оГ Ше 
Вп1апп1с Етрхге, 231. 
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пространство Инд1и, при ограниченности вооружен- 
ныхъ силъ и малочисленности тамъ англичанъ. 
Росс1я же не могла усвоить такой системы, потому 
что для этого она должна была быть, во-первыхъ, 
слабее, во-вторыхъ, она слишкомъ привыкла у 
себя къ всестороннимъ, < всепоглощающимъ спосо - 
бамъ управленхя. 

Соотношеше силъ и административныя традиц1и 
Росс1и не благопрхятствовали протекторатамъ надъ 
грузинскими влад'Ьн1ями. Роль сюзерена никогда 
не нравилась Россш, и все феодальное, «иррегу- 
лярное», отнюдь не прельщало т4хъ, кто прошелъ 
школу Руси Московской и Петра Великаго. 

VI. 

Два течен1я, столкнувш1яся въ Государственномъ 
Сов-Ьтб по поводу вопроса о Груз1И, одинаково ис- 
ходили изъ того, что этотъ шагъ неминуемо по- 
влечетъ за собой большое напряжете военныхъ и 
финансовыхъ силъ Россш, что онъ разрастется въ 
цЬлую новую отрасль русской политики. 

Но одни открыто говорили, что съ присоедине- 
шемъ Груз1и свяжется исполнеше зав4тныхъ пла- 
новъ относительно Азш, и прив4тствовали это при- 
соединеше, друпе считали такой ша1^ уклоненхемъ 



у 
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отъ задачъ гражданской культуры п внутреннихъ 
улучшешй *). 

Въ Государственномъ Сов-ЬгЬ мн-Ьвзе гр. Кочу- 
бея оказалось въ меньшинстве; какъ и вообще 
люди этой полосы составляли меньшинство въ Рос- 
С1И, скоро увид-Ёвшей паденхе и ссылку Сперан- 
скаго. Были ли они не правы? Дельзя этого ска- 
зать. Но ихъ противники, очевидно, ближе стояли 
къ истинному духу русской политики. Т* методы 
разр-Ьшенхя вопроса о Грузш, которые предлага- 
лись 'противниками ея полнаго присоедиыенгя — - 
едва ли когда-нибудь прим'Ьнялись Россхей. Нааро- 
тивъ, сторонники присоединенк говорили язывомъ 
и тономъ, как1е Росс1и пришлось слышать очень 
часто. 

Теченхе, побЬдпвшее въ разобранномъ намп слу- 
ча'Ь, побеждало почти всегда и позже. Очевидно, 



1) Отм'Ьтимъ, что позже именно гр. Кочубей, принцишаль- 
ный противникъ такого лрисоединенхя Груз1и, какое состоя- 
лось, съ особенной энерг1ей ностаивалъ на см-Ьщенхи Кнор- 
ринга. Кочубей находилъ, что разъ Грузхя занята, то надо нвъ 
этого ирхобр-Ьтетя извлечь наибодышя выгоды, но ддядости- 
жен1я этой ц'Ьли необходимо им4ть тамъ способнаго человека, 
а не такого, какъ Кноррингъ. См. Извлечешя изъ «Зас^дашй 
неоффищадьнаго комитета> въ приложетяхъ къ 1-му тому 
«Истор1и царствовав!» императора Александра I» Богдановича, 
стр. 76 — 77. Это было въ зас'Ьдан1И 31-го марта 1802 г. Чу- 
довищный злоу потреблен 1Я при КноррингЬ вызвали назначе- 
в1е, вм^Ьсто него, въ Груз1ю князя Циц1анова. 
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за него стоить «исторхяэ, и сочеташе широкаго 
«импер1ализма» съ «гражданскими» стремлешями — - 
повидимому, примиряетъ два, въ сущности и не 
Еротивор'Ьчащ1я взаимно, направленхя. 

Императоръ Александръ I очень благожела- 
тельно относился къ народамъ не-русской нащо- 
нальностИу которымъ довелось стать при немъ 
русскими подданными. Нежелан1е Императора до- 
водить до конца оккупащю Грузхн и лишать ее 
всякой независимости, противъ воли ея населен1я, 
вполн-Ь вытекаетъ изъ его характера и тЬхъ убй- 
жденШ, съ которыми онъ выступилъ на свое по- 
литическое поприще. Правда, на этотъ разъ, точка 
зр'6н1я государственнаго интереса взяла верхъ 
надъ нерешительностью, проявленной было монар- 
хомъ; и первоначальное настроенхе его не при- 
несло Груз1И осязательныхъ результатовъ. Зато, 
восемь л^тъ позже, финляндцамъ явлены были 
въ полной м^Ьр-Ь знаки расположен1я Императо- 
ра, желавшаго нравственной связи съ новыми 
своими подданными, а не одной матерьяльной, 
основанной (въ данномъ случае) на завоеванш. 
ВсЪмъ известно, чт5 отсюда послЬдовало для Фин- 
ляндш. 

Еще позже, посл-Ь Вйнскаго конгресса, Але- 
ксандръ даровалъ конституц1Ю русской Польши, 
учреждая сперва въ завоеванной стран-Ь предста- 

а. д. лвАЛОвъ. 85 
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вительный порядокъ правленхя, который онъ ду- 
малъ ввести зат^мъ и во всей Имперхи. 

Въ отношен1а Императора къ финляндцамъ п 
полякамъ, легБО узнать Александра, не пожелав- 
шаго, по вступлен]и на престолъ, согласиться на 
присоединенхе Грузхи, считая такое присоединеше 
несправедливостью. Тотъ же человЬкъ, то же на- 
строен1е; п если такъ различны результаты, то ви- 
ной этому, прежде всего, обстановка при которой 
разрешались вопросы: «домашнхе» прхемы, умест- 
ные по отношенш къ Груз1и, не годились, когда 
д4ло происходило на глазахъ всей Европы. 

Конечно, многое надо отнести п на счетъ раз- 
ницы культуръ: но мы видйли, что грузины не были 
отнюдь безгласны, и держались определенной, ве- 
ками выработанной почвы. 

Именно, въ услов1яхъ между народнаго оборота, 
различныхъ для Грузш и ея европейскихъ това- 
рищей по судьбе, надо искать разгадку того, стран- 
наго на первый взглядъ, явлец1я, что больше вни- 
ман1я было уделено желан1ямъ завоеванной швед- 
ской провинцхи, и русской части разсеченной на- 
трое Польши, чемъ просьбамъ единовернаго, ис- 
кони-дружественнаго народа, имевшаго, вдобавокъ, 
старинную, хотя п крайне отсталую, государствен- 
ную организацш. 
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ПослЪ паден1я царства Карталино-кахетинскаго, 
присоединен1е остальныхъ грузинскпхъ влад^Ьшй 
было д']^ломъ лишь времени. Мы знаемъ, каЕъ ши- 
роки были планы, подсказавш1е инкорпоращю Гру- 
31И. Въ н4сколькихъ шагахъ отъ Чернаго моря, 
Росс1я не могла остановиться — а остановить ее не 
могли владетели, съ упоешемъ терзавшхе другъ 
друга. Въ интересахъ культуры, могущества Рос- 
сш, въ интересахъ грузинскаго народа, какъ бы то 
ни было сплоченнаго теперь подъ одними закона- 
ми, влад-Ьнхя Западной Грузш постепенно лиши- 
лись автоном1и, путемъ отчасти добровольнымъ, от- 
части тапи тПНап, притомъ, не безъ «авангарда» 
изъ благородныхъ металловъ. 



Золотое руно Колхиды нашло, наконецъ, своего 
хозяина; явился онъ изъ Скиехи, а не изъ Элла- 
ды. Но, безчисленные аргонавты разныхъ породъ 
и разныхъ в-Ьковъ, много вырвали клочьевъ изъ 
этого руна, — ^ и въ какомъ поврежденномъ вид-Ь 
попало оно въ руки Росс1и1 Какъ оно износилось 
со временъ Язона!- 



•***<<^='>Н*^ 



ПРИЛОЖЕНШ, 



А. 
Трактатъ 1783 года. 

(Полное Собрате Законовъ, т. XXI, № 16.835). 

1юля 24. Договоръ, постановленный между Ея 
ИмпЕРАТорскимъ Величествомъ и Царемъ Карта- 
линскимъ и Кахетинскимъ 1ракл1емъ Вторымъ. 

Оть давняго времени Всерошйскал Импер1я, по едино- 
в*р1ю съ Грузинскими народами, служила защитою, помо- 
щ1ю п уб^жищемь тЬмъ народамъ и Св'Ьтл'Ьйшимъ влад*- 
телямъ ихъ противъ угаетен1й, коимъ они оть сосЬдей сво- 
ихъ подвержены были. Покровильство Самодержцами Царя»гь 
Грузинскимъ,роду и подданнымъ ихъ даруемое, произвело ту 
зависимость посл'Ьднихъ огь первыхъ, которая наипаче ока- 
зывается изъ самаго Россхйско-Императорскаго титула. Ея 
Императорское Величество, нын-Ь благополучно Царствую- 
щая, достаточнымъ образомъ изъявила Монаршее Свое къ 
симъ народамъ благоволен1е и великодушный о благЬ ихъ 
промыслъ сильными Своими старан1ями, приложенными о 
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избавлен1н ихъ отъ ига, рабства п отъ поносной дани отро- 
ками и отроковицами, которую некоторые изъ сихъ наро- 
довъ давать обязаны были, и продолжен1емъ Своего Монар- 
шаго призр-Ьшн ко Влад1Ьтеля1п> оныхъ. Въ семь самомъ ра- 
сиоложен1и, снизходя на прошетя, къ Престолу Ея ирене- 
сенныя отъ Св'Ьтл'Ёйшаго Царя Карталинскаго и Кахетин- 
скаго Пракл1я Теймуразовича, о аринят1и его со всЬми его 
насл1^дниками и иреемниками, и со вс^ми его Царстванп 
и Областями въ Монаршее покровительство Ея Величества 
и Ея Высокихъ Насл^дниковь п Преемниковъ, съ призна- 
н1емъ Верховной власти Всеросс1йскихъ Императоровъ надъ 
Царями Картал и некими и Кахетинскими, Всеми лостив1Ьйше 
восхот'Ьла поставить и заключить съ помянутымъ Св1&тд'Ьй- 
шимъ Царемъ дружественный договоръ, посредствомъ коего 
съ одной стороны Его Св'Ьтлость пменемъ своимъ и своихъ 
преемниковъ, признавая Верховную власть и покровитель- 
ство Ея Императорскаго Величества п Высокихъ Ея Преемни- 
ковъ надъ влад'Ьтелями и народами Царства Карталинскаго 
п Кахетинскаго и прочихъ областей, къ нимъ принадлежа- 
щихъ, ознаменилъ бы торжественнымъ и точнымъ обрааомъ 
обязательства свои въ разсуждети Всеросс1Йской Импер1и; а 
съ другой Ея Императорское Величество такожъ де могла б'ь 
ознаменить торжественно, каковыя преимущества и выгоды 
отъ щедрой п сильной Ея десницы даруются помянутымъ 
народомъ и Св1Ьтл1&йшимъ ихъ Влад'Ьтелямъ. . 

Къ заключешю таковаго договора Ея Императорское Ве- 
личество уполномочить изволила Св'Ьтл'Ьйшаго Князя Рим- 
сшя Импер1и Григорья Александровича Потемкина, войскъ 
Своихъ Генералъ Аншефа, повелЬвающаго легкою конницею 
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регулярною и нерегулярною и многими другими военными си- 
лами, Сенатора, Государственной Военной Коллег1и Вице- 
Президента, Астраханскаго, Саратовскаго, Азовскаго и 
Новоросс1йскаго Государева Наместника, Своего Генералъ- 
Адъютанта и Д^йствительнаго Камергера, Кавалергардскаго 
Корпуса Поручика, Лейбъ-Гвардш Преображенскаго полку 
Подполковника, Главнаго Начальника Мастеровой Оружей- 
ной Палаты, кавалера орденовъ Святыхъ Апостоловъ Ан- 
дрея, Александра Невскаго, Военнаго Святаго Великомуче- 
ника Георг1я и Святаго Равноапостальнаго Князя Владим1ра 
большихъ крестовъ; Королевскихъ, Прусскаго чернаго и 
Польскаго б"Ьлаго Орловъ, и Святаго Станислава, Шведскаго 
Серафимовъ, Датскаго слона и Голстинскаго Святыя Анны, 
со властш, за отсутств1емъ Своимъ избрать и снабдртть пол- 
ною мочью отъ себя, кого онъ за благо разсудитъ; который 
потому избралъ и у пол помочил ъ Превосходительнаго Гос- 
подина, отъ арм1и Е. И. В. Генералъ-ыоручика, войсками 
въ Астраханской Губерши командующаго, Е. И. В. Д'Ьй- 
ствигельнаго Камергера п орденовъ Росс1йскихъ Св. Але- 
ксандра Невскаго, военнаго Великомученика и Победоносца 
Георг1я и Голстинскаго Св. Анны кавалера Павла Потем- 
кина; а Его Св-Ьтлость КарталинскШ п Кахетинск1й Царь 
Иракл1й Теймуразовичъ избралъ п уполномочилъ съ своей 
стороны Ихъ С1ятельствъ своего Генерала отъ л^вой рукп 
Князя Ивана Константиновича Баграт1она, и Его Светлости 
Генералъ-Адъютанта Князя Гарсевана Чавчавадзева, По- 
мянутые полномочные, приступивъ съ помощ1Ю Бож1ею къ 
делу и разменявъ взапмныя полномоч1я, по сил* ихъ по- 
становили, заключили и подписали следущ1е артикулы. 
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Арш. 1, Его Св'Ьтлость Царь 1{арталинсшй и Кахетие- 
скШ, именемъ своимъ, насл1^дниковъ и иреемниковъ своихъ 
торжественно навсегда отрицается отъ всякаго вассальсгва, 
пли подъ какимъ бы то титуломъ ни было, отъ всякой за- 
висимости отъ Перс1и или иной Державы; и симъ объявляеть 
предъ лнцемъ всего Св*та, что онъ не нризнаетъ надъ собой 
и преемниками инаго Самодержав1я, кром'Ь Верховной власти 
и покровительства Ея Имиераторскаго Величества и Ея Вы- 
сокихъ Насл-Ьдицконъ и Преемниковъ Престола Всеросс1й- 
скаго Императорскаго, об^Ьщая тому Престолу в^Ьриость и 
готовность пособствовать польз1Ь Государства во всякомъ 
случае, гд* огь него то потребовано будетъ. 

Арт. 2. Ея Императорское Величество, прхемля со сто- 
роны Его Светлости столь чистосердечное об'Ьщаше, равно- 
м'Ьрно об^щаетъ и обнадеживаетъ Императорскимъ Своимъ 
словомъ за Себя и Преемниковъ Своихъ, что милость и по- 
кровительство нхъ огь Св'Ьтл'Ьйшихъ Царей Карталинскихъ 
и Кахетинскихъ никогда отъемлемы не будутъ. Въ доказа- 
тельство чего, Ея Величество даетъ Императорское Свое ру- 
чательство на сохранеше ц-Ьдости настоящихъ влад*тй Его 
Св-Ьтлости Царя Иракл1я Теймуразовича, предполагая рас- 
пространить таковое ручательство и на таюя влад-Ьтя, коп 
въ тсчен1п времени и по обстоятельствамъ пр1обр*тены и 
прочнымъ образомъ за нимъ утверждены будуть. 

Арш. 3, Въ изъявлете того чистосердеч1я, съ каковымъ 
Его Св1Ьтлость Царь Карталпнсшй и Кахетинскзй признать 
верховную власть п покровительство Всероссхйскихъ Пмпе- 
раторовъ, постановлено, что помянутые Цари, вступая на- 
сл1Ьдственно на Царство ихъ, им'Ьютъ тотчасъ извещать о 
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томъ РоссШскому Императорскому Двору, испрашивал чрезъ 
Посланникозъ своихъ Императорскаго на царств* подтверж- 
дешя съ инвеститурою, состоящею въ грамот*, знамени съ 
гербомъ Всеросс1Йской Импер1и, пм*ющимъ внутри себя 
гербъ помянутыхъ Царствъ, въ сабл*, въ повелительномъ 
жезл* и въ мант1и, или епанч* горносгаевой; с1и знаки или 
Посланникамъ вручены будутъ, или же чрезъ пограничное 
начальство доставлены будутъ къ Царю, который при полу- 
чети ихъ, въ присутст1и Росс1Йскаго Министра должен- 
ствуетъ торжественно учинить присягу на в*рность и усер- 
д1е къ Российской Импер1и и на признан1е верховной вла- 
сти и покровительства Всеросс1йскихъ Императоровъ по 
форм*, прилагаемой при семъ трактат*. Обрядъ сей и нын* 
исполненъ да будетъ со стороны Св*тл*йшаго Царя Иракл1я 
Теймуразовича. 

Лрш. 4. Для доказательства, что нам*решя Его Св*т- 
лости въ разсужден1и толь тЬснаго его соединения со Все- 
росс1йскою Импер1ею и признатя верховной власти и покро- 
вительства Всепресв*тл*йшихъ тоя Импер1и Обладателей 
суть непорочны, об*щетъ Его Св*тлость безъ предваритель- 
наго соглашен1я съ главнымъ пограничнымъ Начальникомъ 
и Минпсгромъ Ея Императорскаго Величества, при немъ 
акредитуемымъ, не им*ть сношетя съ окрестными Влад*- 
телями; а когда отъ нихъ пр1*дутъ посланцы или присланы 
будутъ письма, оныя принимая, сов*товать съ главным-ь 
пограничнымъ Начальникомъ п Мпнистромъ Ея Император- 
скаго Величества о возвращен1й таковыхъ посланцевъ и о 
надлежащей ихъ Влад*телямъ отпов*ди. 

Лрш. 5, Чтобъ удобн*е им*ть всякое нужное сноше- 

3. д. АВЛДОВЪ. 8в 
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н1е и соглашен1е съ РоссШскинъ Императорскимъ Дворонъ, 
Его Св*тлость Царь желаегь им*ть при томъ Двор* своего 
министра или Резидента, а Ея Императорское Величество 
милостиво то пр1емля об'Ьщаетъ, что оный при двор* Бя 
принимаемъ будетъ на ряду съ прочими ВладЪтельныхъ 
Кнзяей Ипнистрами равиаго ему характера, и сверхъ того 
соизволяеть и съ Своей стороны содержать при Его Светло- 
сти Росс1йскаго Министра или Резидента. 

Арт, 6, Е. П. В., пр1емля съ благоволешемъ признаше 
верховной Ея власти и покровительства надъ Царствами 
Карталинскимъ и Грузинскимъ (81с), об*щаетъ Именемъ Сво- 
имъ и преемниковъ своихъ: 1) народы тЬхъ Царствъ почи- 
тать пребываюпщми въ т*сномъ союз* и совершенномъ со- 
глас1и съ Пмпер1ей Ея и, следственно непр1ятелей ихъ при- 
знавать за своихъ непр1ятелей; чего ради миръ съ Портою 
Оттоманскою, или Перс1ею, или иною державою и областаю 
заключаемый, долженъ распространяться и на с1и покрови- 
тельствуемые Ея Величествомъ народы, 2) Св*тл*йшаго 
Царя 11ракл1я Теймуразовича и его дому насл*дниковъ и 
потомковъ сохранять безперем*нно на царств* Карталин- 
скомъ и Кахетинскомъ, 3) Власть, со внутреннпмъ управ- 
лешемъ сопряженную, судъ и расправу и сборъ податей 
представить Его Св*тлости Царю въ полную его пользу, 
запрещая своему Военному и Гражданскому начальству всту- 
паться въ как1я либо распоряженхя. 

Арт, 7. Его Св*тлость Царь, пр1емля съ достодолжнымъ 
благогов*н1емъ толь милостивое со стороны Ея Император- 
скаго Величества обнадеживаше, об*щаетъ за себя и потом- 
ковъ своихъ: 1) быть всегда готовымъ на службу Ея Вели- 
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чества съ войсками своими, 2) Съ начальниками Росс1Й- 
скими, обращайся во всегдашнемъ сношен1и по всЪжь д*- 
ламъ до службы Ея Императорскаго Величества касающимся, 
удовлетворять ихъ требовашямъ и подданыхъ Ея Величества 
охранять отъвсякихъ обидъ и притЬснен1й, 3) Въ опред'Ьлен1и 
къ м1^амъ и возвышеши ихъ въ чины отм']^нное оказывать 
уважеше на заслугу предъ Всеросс1йскою Импер1ею, отъ по- 
кровительства коея зависитъ спокойств1е и благоденств1е 
Царствъ Карталинскаго и Кахетинскаго. 

Арш. 8, Въ доказательство особливаго Монаршаго благо- 
Б0лен1я къ Его Св*тлости Царю и народамъего,и для вящ- 
щаго соединешя съ Росс1ею сихъ единов'Ьрныхъ народовъ, 
Ея Императорское Величество соизволяетъ, чтобы Католи- 
косъ, или начальствующзй Арххепископъ ихъ состоялъ м*- 
стомъ въ числЬ Росс1йскихъ Арх1ереевъ въ восьмой степени, 
именно, поел* Тобольскаго, Всемилостив'Ьйше жалуя ему на- 
всегда титулъ СвятЬйшаго Синода Члена. О управлеши же 
Грузинсгая церкви и отношен1и, каковое долженствуетъ 
быть къ Синоду Росс1йскому, о томъ составится особливый 
артикулъ. 

Арш. 9. Простирая милость свою къ подданымъ Его Свет- 
лости Царя, Князьямъ и Дворянамъ, Е. И. В. установляетъ, 
что оные во Всеросс1Йской Импер1и будутъ пользоваться 
всЬми тЬми преимуществами и выгодами, кои Росс1йскимъ 
благороднымъ присвоены; а Его Светлость, пр1емля съ благо- 
дарностью толь милостивое къ подданнымъ снизхожден1е, 
обязывается прислать ко двору Е. В. списки вс*хъ благород- 
ныхъ фамил1й, дабы по онымъ можно было знать въ точ- 
ности, кому таковое отличное право принадлежить. 
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Ар^п. 10. Иостановляетсл, что вс* вообще урожеацн 
Карталинск1е и Кахетинсше могутъ въ Росшв селиться, 
вы'Ьажать и паки возвращаться безвозбранно; п;гЬнцые же, 
если оные оружхемъ или переговорами у Турокъ и Персхянъ, 
или другихъ народовъ освобозвдены будутъ, да отпустятся 
во свояси по ихъ желашямъ, возвращая только вздержки 
на ихъ выкуиъ и вывозъ; с1е самое и Его Св1^тлость Царь 
об1^щаетъ исполнять свято въ разсужден1и Росс1йскихъ 
поданныхъ, въ плЬнъ къ сосЬдамъ попадающихся. 

Арт. 11. Купечество Карталинское и Кахетинское 
им'Ьегь свободу отправлять свои торги въ Росс1и, пользуясь 
тЬми же правами и преимуществами, коими природные Рос- 
с1йсше подданные пользуются; взаимно же Царь об1&щаегь 
постановить съ главнымъ начальнпкомъ пограничнымъ идя 
съ Министромъ Ея Величества о всем*рномъ облегчеши ку- 
печества Росс1йскаго въ торг* ихъ въ областяхъ его, или въ 
про'Ьздъ ихъ для торгу въ друпя м-Ьста, ибо безъ такового 
точнаго постановлетя и услов1е о выгодахъ его купечества 
м'Ьста им'Ьть не можетъ. 

Аруп. 12. Сей договоръ д*лается на в-Ьчныи времена; 
по ежели что либо усмотрено будетъ нужнымъ перемЬнить, 
или прибавить для взаимной пользы, оное да возъим1№ть 
м'Ьсто по обостороннему соглашешю. 

Арт. 13. Ратификации на настоящШ трактатъ должен- 
ствуютъ разм'Ёнены быть въ шесть м*сяцевъ отъ подпи- 
сан1я его, или и скорее, буде возможно. 

Въ достов'Ьрен1е чего, нижеподписавш1еся полномочные, 
по сил-Ь ихъ полныхъ мочей, подписали С1й артикулы и ори- 
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дожили къ еимъ свои печати въ Георпевской крепости, 

1юля 24 дня 1783 года. 

. (Дал*е слЬдуетъ образецъ присяги, приносимой царями). 

Высочайше утвержденный дополнительный Ар- 
тикулъ къ договору съ Царемъ Иракл1емъ II. 30 
сентября 1783 года (П. С. 3. № 15. 840). 

О вгьнминги и помазанги на Царство Царей Кар- 
талинскихъ и Кахетинскихъ. 

Какъ Карталинсше п Кахетинсюе цари отъ древнихъ 
временъ венчаются Царскимъ в*нцомъ и помазуются на 
Царство Святымъ миромъ; то Е. И. В. пменемъ Своимъ и 
Преемниковъ своего Императорскаго престола не только Все- 
милостив-Ьйше дозволяетъ помянутымъ Царямъ употреблете 
сего Священнаго обряда, но еще въ вящщее доказательство 
отличнаго Своего благоволен1я, жалуетъ имъ сверхъпрочихъ 
знаковъ Императорской на Царство инвеституры въ договор* 
положенныхъ обыкновенную Царскую корону,которую какъ 
Его Высочество нын* влад'Ьюпцй Царь Иракл1й вторый упо- 
треблялъ, такъ Св1Ьтл*йппе Его преемники тою же венчае- 
мы быть долженствуютъ. 

Его Высочество Царь Иракл1й С1ю Высочайшую милость 
Е. И. В. съ достодолжнымъ благоволсн1емъ и благодарностью 
об^щаеть именемъ своимъ и преемниковъ своихъ, что об- 
рядъ Священнаго тЪхъ преемниковъ Его на Царство в-Ьича- 
Н1Я и помазан1я не прежде совершаемъ будетъ, какъ по 
учиненш положенной трактатомъ присяги на верность Все- 
росс1йскому Императорскому Престолу и по получен1и утвер- 
дительной Императорской грамоты съ инвеститурой. 

Сей Артикулъ им1^етъ почитаемъ быть принадлежащимъ 
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къ числу другихъ, трактатъ составдяющихъ. Въ достов'Ьр1е 
чего уполномоченные къ иодиисанш того трактата по дан- 
ной иАгь дов1Ьренности оный подпвсалн и печатьми укр1^пела. 



В. 

Представ)1ен1е отъ царя Георг1Я имп. Павлу (Октябрь 

1798 года). 

(Грузинсшй текстъ этого «представден1я» во П-мъ том-Ь «Гра- 

моть» проф. Цагареди, № 143). 

Проснтъ восшедш1й на законный царсшй престолъ свой, 
но КОНЧИН']^ отца своего царя Иракл1Я II, царь Карталиисшй 
и Кахетинсшй ГеоргШ тринадцатый о нижесл^дующемъ: 

а. 

Въ 1783 году данъ нами об^тъ, изв-Ьстить по восшеств111 
на нрестолъ Груз1и, Ваше Императорское Величество о вос- 
пр1ят1и законнаго и насл*дсгвеннаго нашего престола и 
испросить отъ Вашего Пмператорскаго Величества подтвер- 
жден1я. 

б. 

Нын']^,восшедъ на свой законный и наЬгбдственщлй пре- 
столъ Груз1и и Кахет1и, нижайше прошу В. И. В. о подтвер- 
жденш сего, а также о прпзнаши и утверщдеши наслЁдни- 
комъ по мн* перворожденнаго сына моего Давида^ досто- 
славной службы В. II. В. генералъ-ма1ора. 
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Всемплостив*йппй Государь, всеподанн'Ьйгае прошу удо- 
влетворешя этой моей просьбы. Октябрь 1798 года. Подпи- 
салъ царь Карталие1п, Кахет1и и прочихъ Георпй ХП1. 



С. 



Утвердительная Е. И. Е. грамота царю Грузинскому 
Георпю отъ 18-го алр-кля 1799 года С. П. (по боль- 

шомъ Е. И. В. титул'к). 

(Акты, собранные Кавказскою Археограф. Комисс1ею. т. II, стр. 

1147, № 24). 

Его Высочеству св'Ьтл'Ьйшему Карталинскому и Кахетин- 
скому царю Георг1ю ХШ Наша Императорская милость и 
поздравлен1е. По поданному отъ вашего высочества всепод- 
данн-Ьйшему прошешю пребывающимъ при Императорскомъ 
двор'Ь Нашемъ полномочнымъ министромъ вашимъ кн. Гар- 
севаномъЧавчавадзе,коимъ вы посил'Ьсвященныхъоб'Ьтовъ 
заключеннаго въ 1783 году трактата, по восшеств1и вашемъ 
по родител* на прародительсгай насл'Ьдственный царск1й 
Карталинсшй и Кахетинсгай престолъ, просить изволите о 
утверждеши васъ преемникомъ онаго царства нын* и га- 
комъ же утверждеши будущимъ по васъ того же царства 
насл1Ьдникомъстаршагосына вашего, Императорской службы 
Нашей генералъ-ма1ора Давида, — Мы, пр1емля оное со все- 
лгалостив^йшей благоугодностью и на основаши того-жъ 
трактата 3-ей статьи, сею Нашею Императорскою грамотою 
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утверждаемъ Васъ нын1Ь преемникоиъ онаго царства, а сына 
вашаго Давида будущимъ по васъ насл1^днцкоАгь:»... 

(По получеши вновь посылаемыхъ инвенститурныхъ зна- 
ковъ, царь долженъ учинить присягу по форм*). 

Подписано «Павелъ». Контрасигновалъ вице-канцлеръ 
гр. Кочубей. 



В. 



Полно111оч1е, данное царемъ Георг1емъ посланникамъ сво- 
имъ, отправляемымъ имъ въ С.-Петербургъ. 

(Ориг. текстъ во П-мъ том* «Граиотъ» проф. Цагареди, № 175, 

стр. 187). 

1799 Г. 7 сентября. Касательно представленШ, им*ю- 
щихъ быть сделанными Его Иператорскому Величеству, пре- 
подаемъ слудующее в^рноподданнымь нашимъ, господазгь 
посланникамъ, отправленнымъ отъ насъ: 

Царство п влад'Ьн1е мое отдайте непреложно и по хри- 
ст1анской правд* п поставьте его не подъ покровительство 
Пмператорскаго Вееросс1Йскаго престола, но отдайте въ пол- 
ную его власть и на полное его попечете, такъ чтобы от- 
нын* царство Грузинское было бы въ Импер1и Росс1Йской на 
томъ же положеши, какимъ пользуются проч1я провинц1И 

Р0СС1Й. 

ЗатЬмъ, нижайше представьте Императору Всеросай- 
скому, чтобы, принимая царство Грузинское въ полную свою 
власть, онъ обнадежилъ бы меня Всемилост*йшимъ пись- 
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меннымъ об*щан1емъ, что достоинство царское не 
будетъ отнято у дома моего, но что оно будетъ пе- 
редаваться изъ рода въ родъ, какъ при предкахъ 
моихъ. 

Точно также преподнесите Всемилостивейшему Государю 
нижайшую Просьбу о пожаловаши мн'Ь и д']^тямъ моимъ, въ 
пред'Ьлахъ Российской Импер1и, подходящихъ деревень, въ 
полное и насл'Ьдственное обладаше, каковое пожаловаше 
будетъ для меня знакомъ окончательнаго подчинен1я. 

Царь всея Груз1и Георпй. 

Испросите также, пристойнымъ образомъ, по удовлетво- 

рвн1и вышепйсаннаго, содержаше. 

Царь Георпй. 

Князь Гарсеванъ Чавчавадзе. 



Е. 
Просительные пункты. 

(Акты Кавказ. Археограф. Комисс1и, т. I, стр. 179 — 181. Нота 

Грузинскаго посольства о Груз1и). 

Е. И. В. въ 19-й день ноября сего 1800 г. Всемилости- 
в-Ьйше апробовать соизволплъ по всЬмъ пунктамъ ниже- 
писанную ноту, врученную высокому Его министерству упол- 
номоченными его высочества Карталпнскаго и Кахетинскаго 
царя, князьями Гарсеваномъ Чавчавадзе, Георпемъ Авало- 
вымъ и Елеазаромъ Палавандовымъ, въ силу данной имъ отъ 

3. д. АВАЛОВЪ. 87 
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него, царя, уполномоч1и, кои пункты, за подписашемъ пер- 
ваго црисутствующаго Коллепи Иностранныхъ дЪлъ графа 
Ростопчина съ двумя изъ вышеозначенныхъ уполномочен- 
ныхъ князьями Георпемъ Аваловымъ и Елеазаромъ Па;^- 
вандовыМ1ь отправляются къ е. в. царю, съ тЬмъ что, буде 
онъ донын'Ь остается въ прежнихъ мысляхъ своихъ непо- 
колебимъ быть единожды навсегда принятымъ въ покрови- 
тельство и подданство Высочайшаго Всеросс1йскаго двора 
подъ вс1^ми тЬми правами и выгодами, каковыми поданные 
Е. И. В. пользуются, то сл*дувтъ е. в. царю на приняла 
сей Высокомонаршей милости прислать къ Г. И. съ сими-жь 
посланными благодарительную грамоту, наименовавъ всЬхъ 
трехъ уполномоченныхъ, какъ отъ себя, такъ и отъ всего 
царства своего послами, по возвращеши коихъ и будетъ по 
вс1^мъ онымъ прошешямъ его заключенъ обоюдный Имае- 
раторск1й актъ. 

«Е. в. царь, нашъ государь, еще при жизни родителя 
своего царя Иракл1я, будучи наслЬдникомъ, им1^лъ въ мы- 
сляхъ съ приверженными къ нему особами до сего вре- 
мени въ тайн* предать себя и царство свое великому Все- 
росс1йскому Государю на всегда въ полную зависимость и 
подданство и оставаться во всЬхъ частяхъ въ повиновеши 
и зависимости. 

«По кончин* блаженной памяти родителя его царь нашъ 
оставался въ прежнихъ своихъ мысляхъ, но еще не объя- 
являя оныхъ, ожидалъ отъ находящагося при Высочайшемъ 
двор* министра своего князя Чавчавадзё присылки Всеми- 
лостив'Ьйшаго ответа, отъ коего и присланъ былъ нароч- 
ный съ письмами къ нему, царю, въ коихъ князь Чавча- 
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вадзе доносилъ, чтобы онъ, царь, вспомнилъ прежнее свое же- 
лаше и прислалъ бы письменно, но е. в. царь нужнымъ счелъ, 
во пер.выхъ, принять насл*дственный царсшй престолъ, по- 
лучить признаше Е. И. В., яко верховнаго своего власти- 
теля, потомъ посп-Ьшить отправить къ помянутому своему 
министру донесешя на Высочайшее Е. В. имя и просить о 
утверждеши его на царств1^, яко законнаго насл1^дника, и 
о пожалованш царской инвеституры и въ тожъ время объ 
обнародоваши всему царству по обычаю, чтобъ признавали 
его природаымъ своимъ государемъ царемъ. Получа отъ ве- 
ликаго и Богомъ избраннаго Монарха и покровителя пра- 
Бослав1я подтверждеше, царсше знаки съ отправленнымъ 
тогда ко двору его министромъ Коваленскимъ, а бывшШ при 
Высочайшемъ двор* министръ родителя его князь Чавча- 
вадзе отправленъ впередъ съ грамотою и поздравлешемъ съ 
вступлешемъ на царство. 

«Царь, получа оныя высокомонарш1я отъ великаго Госу- 
даря милости и покровительство, принеся теплыя молитвы 
ко Всевышнему, назначилъ насъ троихъ и, уполномочивъ, 
отправилъ къ Высочайшему двору, сътЬмъ, чтобъ, во первыхъ, 
пасть къ освященнымъ стопамъ Е. И. В. и принесть всепод- 
даннМшую благодарность за оказанный высошя Импера- 
торсшя ему, царю, и народу его милости и во вторыхъ, пред- 
ставить сл'Ьдующ1я прошен1я: 

1) «Е. в. царь Георпй Грузинсшй, Кахетински и про- 
чихъ, нашъ государь, вельможи, духовенство и народъ его 
желаеть единожды навсегда принять подданство ВсероссШ- 
ской Импвр1и, обязуясь свято исполнять все то, что. испол- 
няемо РоссШскими подданными, не отрекаясь ни отъ какихъ 
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законовъ и цоввл1Ьшй, сколько силы того царства позволять 
будутъ, съ при8нан1емъ Всеросс1йскаго Императора за своего 
природкаго Государя и Самодержца. 

2) « ВсеподданМше просить, чтобъ при вручен1и царства 
его быль онъ оставленъ, а по немъ и насл1^дники его на 
престол1^ съ титуломъ царей, добровольно подвергши себя 
и царство подданству ВсероссШской Цмпбр1и п им'бть имъ, 
царямъ, главное въ своемъ царств1^ правлеше по тЬмъ за- 
конамъ, кои отъ Всевысочайшаго двора даны быть ин1^ккгь. 
Отъ себя жъ имъ безъ особаго повел1&шя никакихъ узако- 
нен1й не вводить. 

3) «Для наивящщаго и д1Ьйствительнаго себЪ узаконен1я и 
приверженности къ подданству е. в. царь просить къ дока- 
зательству верности своей Всемилостив'Ьйше определить 
ему жалованье и содержан1е и пожаловать въ Росс1и деревни. 
Доходы же царства Грузинскаго е. в. царь, такъ какъ под- 
данный, представляетъ въ полную власть Г. И. обратить 
куда Е. В. благоугодно, на содержаше войскъ и на друпя 
тамошн1я надобности для первыхъ временъ, какъ то: къ 
обращенш тамошнихъ землед'Ьльцевъ въ вящщую любовь и 
приверженность своему Г. II, Всемилостив*йше дать, на 
сколько л*тъ благоудно будетъ, льготу въ податяхъ. 

4) «По принят1и въ Высокоросс1йское подданство царя и 
царства его на первыя времена необходимо нужно въ тёхъ 
местахъ имЬть до 6,000 челов1^къ войска, коимъ занять 
всЬ тЬ м-Ьста, гд'Ь заблагопринято будетъ главноначальни- 
ками тЬхъ войскъ, къ защищешю отъ сосЬдственныхъ бро- 
дягъ, также нужна принадлежащая къ онымъ артилдер1я 
и съ прочимъ оруж1емъ. 
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5) «Вс* находящ1яся нын* въ Груз1и кр-Ьпости и укр-Ьп- 
лешя заняты должны быть Росс1йскими войсками и комен- 
дантами оныхъ; а буде благоугодно будегь Императору на- 
шему, то н'Ёкоторыхъ чиновниковъ изъ природныхъ Грузин- 
скихъ благородныхъ присовокупить къ ояымъ и съ н*кото- 
рымъ числомъ людей. 

6) «Прислать людей знающихъ фортификащю и будегд* 
надобность будетъ вновь сделать кашя либо крепости и 
укр'Ьплен1я, Всемилостив'Ьйше приказать оныя возстановить; 
относительно же до рабочихъ людей могутъ быть по наряду 
тамошнихъ начальниковъ изъ природныхъ Грузинъ и про- 
чихъ, платя имъ положенную плату. 

7) «Дать Высочайшее повел*те ув'Ьщательнымъ обра- 
зомъ на первой случай какъ благороднымъ, такъ и прочимъ, 
чтобы они вступали въ высоко-Императорскую службу по 
прим'Ёру въ Импер1и узаконенному, кои для защищешя и 
содержан1я карауловъ служили-бы своему царству съ обык- 
новеннымъ жаловашемъ и аммуниц1ею и дабы ихъ на первый 
разъ по непривычк* ободрить — объявить, что обмундирова- 
ше ихъ будеть нащональное. 

8) «Находящгяся въ Грузш разныя руды, серебряныя, 
золотыя и прочихъ металовъ, кои по причин* инов'Ьрныхъ 
и непр1язненныхъ сосЬдей находятся закрытыми, на откры- 
Т1е ихъ благоволить прислать людей знающихъ с1е ремесло, 
а рабочихъ испытанныхъ къ сему въ царств* найдется до- 
вольное число, коихъ определить къ работ* съ положенхемъ 
къ содержашю ихъ жалованья м*сячнаго или годоваго. 

9) «Царь просить, чтобы находящ1йся тамо монетный 
дворъ увеличить или оставить по прежнему д-Ьлать до 
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Ш|1н1^шнему образцу золотую, серебряную и игЬдную монету, 
со изображешемъ знаковъ: на правой сторон'Ь вензеля Им- 
ператорскаго съ надписью РоссШской, а на другой щ)ба 
Грузинскаго царства— съ Грузинскою, изъ тЪхъ самыхъ, 
кои въ царств1^ получаемы будутъ и изъ покупаемыхъ изъ 
сосЁдственыхъ м'Ьсгь привозимыхъ металловъ. 

10) «Во нзб'Ьжаше и предосторожность нарекашй на 
первыя времена, пока все устроено и приведено будетъ въ 
совершенное состоян1е, нужное число пров1анта для находя- 
щагося въ тЬхъ м'Ьстахъ вышесказаннаго войска покупать 
по состоящей тамо рыночной ц'Ьп'Ь или сдЬлать здШ съ 
полномочными оному положеше. 

И) 4сСо времени вступлешя царя Иракл1я мирнымъ дого- 
воромъ утверзвденнымъ подъ покровительство Всероссийской 
Импер1и, буде кто нын'Ь изъ сосЬдей дерзнетъ напасть на т6 
границы подъ какимъ либо предлогомъ, то дано было-бъ 
повел1^н1в военнымъ начальникамъ совокупно съ грузинцами 
возбранять таковыя наглости, до совершешя нын1^ благо- 
угоднаго д-Ьла, по окончанхи коего не преминегь царь изъ- 
яснить въ подробности все то, до какихъ м*сть простира- 
лись въ древн]я времена границы царства Грузинскаго. 

12) «Сос'Ьдствующ1е намъ Адзербейджансше ханы, какъ- 
то Ганджинстй и Эривансшй, изъ древн*йшихъ временъ 
всегда были въ преданности и повиновен1и Грузинскигь 
царей, коими и защищаемы были отъ разныхъ ихъ непр1я- 
телей, что и поднесь продолжается. Вь знакъ же ихъ при- 
верженности къ царямъ Грузинскимъ они ежегодную дань 
или даръ присылаютъ царямъ, и противу непр1ятелей царей 
нер-Ьдко и вооружались; но какъ нын* они,узнавъ совершен- 
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ное и непоколебимое покровительства великой Империи, для 
своихъ выгодъ за благо сочтутъ, для бдагоденствщ. -своего 
быть приверженными царству Грузинскому, постановлен1е 
коихъ оставить до прибыт1я къ царю отъ Императорскаго 
двора назначенной особы, которая по сов1Ьту съ царемъ 
можетъ сделать и иоложете о нихъ, но до прибьгпя и утвер- 
ждешя всего выше сказаннаго благоволено-бъбыло ему царю, 
въ случа'6 нужды, т1^мъ ханамъ д'Ьлать восиомоществовашя 
отъ прочихъ ихъ сосЬдей имъ равныхъ, хотя Грузинскимъ 
войскомъ. 

13) «Не токмо вышеупомянутые, но и прочее прилеглые 
къ Груз1и Перейдете ханы, узнавъ таковую Государеву 
милость, черезъ Грузинъ и себ* для обезпечен1я своего на- 
рода искать не преминуть, 

14) «Черезъ находящагося начальника Росс1йскихъ 
войскъ въ Груз1и дать знать Турецкому и Ахалцихскому 
папгЬ, дабы онъ пр1удержался въ пропуск* черезъ влад'Ьн1я 
Оттоманской порты Лезгинцовъ въ Грузинсшя границы и у 
себя оныхъ Лезгинцовъ не содержать, 

15) «Вс1Ь подданные царя Грузинскаго, какъ дворянство, 
духовенство, купечество, такъ и проч1й ремесленный народъ 
им-Ьеть быть на равныхъ правахъ и законахъ, какъ и Рос^ 
С1йск1е подданные. 

16) «Но какъ у насъ не въ обыча* переписывать народъ 
нашъ по-душевно, то и мы не можемъ донести, сколько 
каждаго рода душъ князей, дворянъ, духовенства, купече- 
ства, цеховыхъ и крестьянъ во всемъ царств* находится; 
но отправленный отсюда вельможа съ помопцю царя подроб- 
ную опись всему можетъ сделать п представить Г. И. 
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4:Буде чего въ сихъ нашихъ, иодносимыхъ по повед'6н1Ю 
царя нашего, пунктахъ не достаетъ къ дополнешю, то оное 
но прибытии туда отъ Высочайшаго двора посланнаго, въ 
силу повелЬтя, безотговорочно учрещено быть имйеть, безъ 
всякаго упущешя, а нын* мы, будучи отдалены отъ царства 
нашего, о всЬхъ ирочихъ иалозначущихъ вещахъ припом- 
нить не можемъ. 

Подлинный подпнсадъ графъ Ростоачянъ. 



Р. 

Реснриптъ Е. И. В. Павла I, данный въ С.-ПетербургЪ 

23 ноября 1800 г. 

1Ь. 181 (№ 122). 

Св'Ьтл*йш1й царь, всеподданнейшее благодареше ваше за 
утвержден1е на царство и за пожаловате вамъ царскихъ 
знаковъ, прибывшими ко двору Нашему в. в. уполномочен- 
ными, князьями Гарсеваномъ Чавчавадзе, Георпемъ Авало- 
вымъ и Елеазаромъ Палавандовымъ Намъ изъявленное, 
приняли мы съ Высокомонаршимъ Нашимъ благоволешемъ 
и удостоивъ также ВсемилостивМшей апробац1и Нашей 
поданную ими высокому Нашему министерству ноту о нро- 
шен1яхъ вашихъ къ принят1Ю васъ въ подданство Наше, 
повел-Ьди первому присутствующему Нашей Коллепи Ино- 
странныхъ д1Ьлъ графу Ростопчину сообщить вамъ о Высоко- 
монаршемъ Нашемъ благорасположети къ особ* вашей и 
ко всему царству вашему, узнавъ же, что в. в. находитесь 
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нездоровы, не можемъ не изъявить чувствительное наше о 
томъ собол*зновате, желаемъ чтобы грамота с1я нашла васъ 
въ совершенномъ здрав1и. Варочемъ, уверяя о Высокомонар* 
шемъ Нашемъ къ вамъ благоволеши, пребываемъ Импера- 
торскою Нашею милостью къ вамъ благосклонны. 



0. 
Рескриптъ генералу Кноррингу отъ 15-го ноября 1800 г. 

(Акты, т. I, 177—8, № 116). 

Господинъ генералъ-лейтенантъ Кноррингъ 2. 

Царь Грузинсшй Георпй Иракл1евичъ, видя угроженнымъ 
царство свое сколько внешними не11р1ятелями, столько же, 
а можетъ быть еще и больше отъ возникающихъ въ собствен- 
ной семь* его междоусоб1Й касательно наследства къ пре- 
столу, поручилъ посольству своему, зд'Ьсь находящемуся, 
изъявить Намъ желаН1евид*ть земли Грузинск1явънеаосред- 
ственномъ Намъ подданств*; входя въ важность дЬла сего, 
сколько въ отношеше земли той самой по себ*, столько и 
по соображешямъ спокойства границъ нашихъ, повел*ваемъ, 
вамъ представить Намъ немедленно мн'Ьн1е ваше, сколько 
изъ вв'Ьренныхъ вамъ войскъ можно отделить для заняпя 
Груз1и и пребывашя въ оной, присоединя къ войскамъ тамъ 
уже находящимся, не ослабя кордона противъ горскихъ на- 
родовъ. Ослаблеше здоровья царева даетъ поводъ ожидать 
его кончины; почему и отправьте, коль скоро оная посл*- 

3. д. ЛВАЛОВЪ. 88 
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дуеть, немеренно туда объявлеше оть имени Нашего, чтобы 
дополучен1яоть Насъ соизволен1я цаже не было приступаемо 
къ назяаченш преемника на царство Грузинское. ЛЬло т 
трактуется зд*сь и въ скоромь времени отправленъ будегь 
изъ полномочныхъ Грузинскихъ зд'Ьсь находящихся, для 
принесен1я Намъ отъ царя и народа Грузинскаго грамоты и 
желанш ихъ быть въ Нашемъ подданств* и подь управле- 
н1емъ нашихъ законовъ. Пребываевгь къ вамъ благосклонны. 
На подлинномъ подписано собственною Б. И. В. рукою 
тако: Павелъ. 

Н, 
Маиифестъ Имл. Павла 18 января 1801 года. 

(Подписанъ 18 декабря 1800 г.)^). 

Съ давныхъ уже временъ Грузинское Царство, угнетаемое 
инов1&рныип соседями, исгощало силы свои непрестаннымъ 
ратован1емъ въ собственную оборону, чувствуя неизб^жныл 
сл1^дств1я войны, почти всегда несчастливой. Къ симъ при- 
совокупились несоглас1я въ дом* Царскомъ, угрожаюпця до- 
вершить падеше Царства сего, возрор въ немъ междоусоб- 
ную войну. Царь Георпй Иракл1евичъ, видя приближаю- 
щуюся кончину дней его, знатные чины и самъ народъ гру- 
зинсшй прибегли нын* къ покрову Нашему, и не предвидя 
инаго спасешя отъ конечной гибели и покорен1я врагамъ 
ихъ, просили чрезъ присланныхъ полномочныхъ о приня'пи 



1) п. с. 3. № 19,721. 
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областей Грузинскому Царству подвластныхъ въ непосред- 
ственное подданство Императорскому Всеросс1йскому Пре 
столу. — Внимая прошешю сему по сродному Памъ ко вс']^мъ 
единов'Ёрцамъ Еашимъ милосерд1ю и по всегдашнему Нашему 
о пользахъ Грузинскаго народа попечешю, опред-блили Мы 
исполнить Царя Георпя Иракл1евича и Грузинскаго народа 
желаше, и для того повел*ли, сколько для удержан1я вну- 
тренняго въ землЬ устройства, столько для огражденхя оной 
отъ внЬшнихъ нападешй ввести войска Наши въ области 
Грузинсшя. И симъ объявляемъ Императорскимъ Нашимъ 
словомъ, что по присоединети Царства Грузинскаго на в*ч- 
ные времена подъ Державу Нашу не только предоставлены 
и въ целости соблюдены будутъ, Намъ любезнов'Ьрнымъ но- 
вымъ подааннымъ Нашимъ Царства Грузинскаго и всЬхъ 
оному подвластныхъ областей, всЬ права, преимущесгва и 
собственность, законно каадому принадлежащая, но что отъ 
сего времени каждое состоян1е народное вышеозначенныхъ 
областей шЛ&гь пользоваться теми правами, вольностями, 
выгодами и преимуществам, каковыми древнхе подданные 
Росс1йсше по милости Нашихъ предковъ и Нашей насла- 
ждаются подъ покровомъ Нашимъ. бпрочемъ пребудемъ 
удостоверены, что С1и новые подданные Наши и ихъ потомки 
сохранешемъ непоколебимой в'брности Наш» и Преемппкамъ 
Нашимъ и усерд1емъ къ польз1& Импер1и Нашей, коей по все- 
благому промыслу Всевышняго учинились сочленами, пот- 
щатся заслуживать Монаршее благоволеше Наше. 
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I. 



Изъ ноты, поданной грузинскими полномочными въ апр%л% 

1801 г. 

(Груз, текстъ у Пд. 1оссед1ани (Жизнь ц. Георг1я) и во 11-иъ 
том'Ь «Граиотъ» проф. А. Цагареди). 

1. 

По сил1Ь пункта перваго иерваго орошен1я поданнаго нами 
еще до кончины е. в. царя Грузинскаго, государя нашего, 
оть его имени высокому министерству, каковое прошеше, 
согласно повел1^тя Е. И. В., послано было въ Груз1ю; им1^мъ 
честь всеподанн']^йшв доложить о нижеслЁдующемъ: вель- 
можи Груз1и, духовенство и наро;р> желаютъ ерножды на- 
всегда принять подданство великой РоссШской имперш, обя- 
зуясь свято исполнять все то, что исполняемо Россйскими 
подданными, не отрекаясь ни отъ какихъ законовъ и пове- 
л*н1й, сколько силы того царства позволять будутъ, съ при- 
знан]емъ ВсероссШскаго Императора за своего природнаго 
Государя и Самодержца, Въ виду того, что какъ этотъ, такъ 
и проч1е пункты вышеозначенной ноты были разсмотр]Ьны, 
по Высочайшему соизволешю, и царство с1е на В'Ьки было 
принято въ поданство ВсероссШскаго Императорскаго Пре- 
стола, посему всеподаннМше просимъ Е. В. ВсемилосгивМ- 
шаго Государя нашего, дабы Онъ подтвердилъ приняие цар- 
ства сего въ поддансгво заключешемъ торжесгвеннаго Импе- 
раторскаго акта, причемъ обнадежены будутъ новые поддан- 
ные, что отеческое благопризрЬн1е какъ Его самого, такъ и 
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ПреемнЕКОвъ Его отъ нихъ не отнимется; равно какъ и по- 
печете о благосостояши народа, который по собственной 
своей вол* отдался на в*ки въ подданство; и что дарованы 
будутъ имъ тЬ же права, преимущества и выгоды, коимй 
старые подданные Е. И. В. пользуются; что царство и пре- 
делы его будутъ защищены отъ вторжен1я всЬхъ сосЬдствен- 
ныхъ враговъ, ущерба и всякихъ супротивностей; и устано- 
влены ташя повинности, каюя посильно будетъ новымъ под- 
даннымъ нести и исполнять. 

2. 

На основан1и сего пункта, которому мы согласны придать 
распространительное толковаше, да соблаговолитъ Е. И. В. 
назначить кого ему угодно изъ царевичей правителемъ цар- 
ства Грузинскаго, съ ткжь чтобы онъ носилъ зваше Импе- 
раторскаго наместника и считался царемъ Грузхи... 



I 
Манифестъ 12-го сентября 1801 г. 

(П. с. 3. № 20,007). 

Бож1ЕЮ МИЛ0СТ1Ю Мы АлЕКСАНдръ Первый, Импера- 
торъ и Самодержецъ Всеросс1Йск1Й, и проч. и проч. 

и проч. 

Объявляемъ всЬмъ обывателямъ Царства Грузинскаго, 
кому о товгь в*дать надлежитъ. Покровительство и Верхов- 
ная власть Россхйской Имперш надь Царствомъ Грузинскимъ 
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всегда налагали на Монарховъ РоссШскихъ и долгъ запщш. 
Вь 1796 году противъ сидьнаго впаден1я къ вамъ х\ги-На- 
гометъ-хана, въ БозгЬ почивающая Великая Государыня Импе- 
ратрица Екатерина Алекс'Ьевна послала часть войскъ своихъ. 
Оголь успешное тогда не токмо спасеше Царства Грузин- 
скаго, но п счастливое покореше вс1Ьхъ Областей и наро- 
довъ огь берегонь Касп1йскаго моря до р1^къ Куры и Аракса; 
ограждали васъ отъ всякихъ опасностей; оставалось токмо 
внутреннимъ благоучреждешемъ благоденств1е ваше утвер- 
дить на в'Ёкн. Но внезапное и скоропостижное отступлеше 
войскъ Росс1йскихъ изъ Персхи, Армевш и изъ пред-Ьловъ 
вашихъ, изпровергли справеривое ожидаше ваше. — Ш 
потомъ претерпенные Вами б'Ьдств1и, нашеств1е нвв1^рныгь 
и иноплеменныхъ народовъ, раззореше городовъ и селешй, 
порабощеше и увлечен1е В'ь пл*нъ отцовъ, матерей, женъ и 
д*тей вашихъ,— наконецъ раздоръ Царской Фамил1и, и раз- 
д'Ьлен1е народа между разными искателями Царскаго достоин- 
ства влекли васъ въ междоусобный брани. Окружающ1е васъ 
хищные народы готовы были напасть на Царство ваше и 
ненаказанно растерзать его остатки. Соединенхемъ всЬхъ 
сихъ золь не токмо народъ, но даже и имя народа Грузин- 
скаго, храбростью прежде столь славнаго во всей Аз1и, по- 
требялось бы огь лика земли. Стоя въ безднЬ сей, неоро- 
кратно призывали вы покровительство Росс1йское. Вступле- 
н1е войскъ Нашихъ и поражев1е Омаръ-Хана Аварскаго пр1- 
остановили гибель вашу, устрагаивъ вс*хъ хищниковъ на- 
полняющихъ горы Кавказсшя и тЬхъ кои раздираютъ об- 
ласть Персхи и Великой Армеши; затихли крамолы посред* 
васъ и вс:Ь вы единодушно и торжественно воззвали власть 
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Рошйскую управлять вами неиосредственно. Мы, вступя на 
ВсероссШсшй Престолъ, обр*ли царство Грузинское при- 
соединенное къ Росс1и, о чемъ и Манифестъ въ 18 день Ген- 
варя 1801 года изданъ быль во всенародное изв*сг1е.— 
Вникая въ положеше ваше, и видя, что посредство и при- 
сутств1в войскъ Росс1йскихъ въ Груз1и и до нын* одно удер- 
живаетъ пролит1е крови Намъ единов'Ьрныхъ, и конечную 
гибель уготованную вамъ отъ хищныхъ и невЬрныхъ со- 
пред'Ёльныхъ вамъ народовъ, желали Мы испытать еще 
вЪть ли возможности возстановить первое правлеше подъ 
покровительствомъ Нашимъ и сохранить васъ въ спокойствш 
и безопасности.— Но ближайшая по сему изсл-Ьдоватя на- 
конецъ уб'Ьдили Насъ, что разныя части народа Грузин- 
скаго, равно драгоц'Ьнныя Намъ по человечеству, пра- 
ведно страшатся гонен1я и мести того, кто изъ искателей 
достоинства царскаго могъ бы достигнуть его власти. — 
Поелику противъ всЬхъ ихъ большая часть въ народ* себя 
обнаружила. — Одно сомн*н1е и страхъ сихъ послЬдствШ 
возродивъ безаокойства, неминуемо были бы источникомъ 
междоусобШ и кровопролит1я; сверхъ того бывшее правле- 
ше даже и въ царство царя Иракл1я, который духомъ и до- 
стоинствомъ своимъ соединилъ все подъ власть свою, не 
могло утвердить ни внешней, ни внутренней безопасности. 
Напротивъ столь кратно вовлекало васъ въ бездну золъ, на 
краю коей и нын* вы стоите, и въ которую по всЬмъ со- 
ображешямъ должны вы будете низвергнуться, если мощная 
рука справедливой власти отъ падешя сего васъ не удер- 
житъ. Сила обстоятельствъ сихъ, общее по сему чувство 
ваше, и гласъ Грузинскаго народа, преклонилъ Насъ не оста- 
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ВИТЬ и не предать на жертву б'Ьдств1я языкъ единов*рный, 
вручии11й жребШ свой великодушной защитЬ Росс1п. — Воз- 
бужденная надежда ваша сей разъ обманута не будетъ.— 
Не для прира1цен1я силъ, не для корысти, не для раслро- 
странен1я нред'Ьловъ и такъ уже обширн1^йшей въ св'ЬЛ 
Имперш пр1емлемъ Мы на себя брзмя унравлешя царства 
Грузинскаго.— Единое достоинство, единая честь и челове- 
чество налагаютъ на Насъ священный долгъ, внявъ молешю 
сграждушихъ въ отвращеше ихъ скорбей, учредить въ Гру- 
31И 11равлен1е, которое могло бы утвердить 1фавосуд1е, лич- 
ную и имущественную безопасность и дать каждому защиту 
закона. — А по сему избравъ Нашего генералъ-лейтенанта 
Кнорринга быть Главноулравляющимъ посред^^ Васъ, дали 
Мы ему полныя постановлен1я открыть с1е Правлеше отъ 
Имени Нашего объявленхемъ и привесть въ силу и д'Ёйствхе 
предначертанное отъ Насъ поетановлен1е^съ исполнетю коего 
пр1общаяизбранныкъ изъвасъ по достоинствамъ и по общей 
дов1Ьренности, уповаемъ, что вы вв*ряясь Правлешю сему, 
несомн-Ьнио подъ сЬшю онаго начально спокойств1е и безо- 
пасность обрящете, а потомъ и благоденств1е и изобил1е. 

бсЬ подати съ земли вашей повел1№ Мы обращать въ 
пользу вашу, и что за содержан1емъ Правлешя оставаться бу- 
детъ, употреблять на возстановлете раззоренныхъ городовъ 
и селен1й. Каждой пребудетъ 1фи преимуществахъ состоя- 
шя своего, при свободнымъ отправлеши своей в*ры и при 
собственности своей неприкосновенно. Царевичи сохранять 
удЬлы свои кром* отсутствующихъ; а симъ годовой доходъ 
съ уд1^1овъ ихъ ежегодно производимъ будетъ деньгами, гдб 
бы они ни обр-Ьтались, лишь бы сохраняли додгь при- 
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сяги. — Во взаимность сихъ великодушныхъ попечетй На- 
шихъ о благЬвс']^хъ и каждаго изъ васъ, Мы требуемъ, 
чтобы вы ря утверждешя постановленной надъ вами власти 
дали присягу въ в'Ьрности по форм1^ при семь приложенной. 
Духовенство, яко Пастыри душевные, первые должны дать 
прим'Ьръ. Яаконецъ, да познаете и вы ц-Ьну добраго Правле- 
шя, да водворится между вами миръ, правосудае, уверен- 
ность какъ личная, такъ и имущественная, да пресЬкутся 
самоуправство и шутыя истязатя, да обратится каждый 
къ лучшимъ пользамъ свою1ъ и общественнымъ, свободно и 
невозбранно упражняясь въ землед']^л1и, промыслахъ, тор- 
говле, рукод'Ьл1яхъ подъ сЬшю законовъ, всЬхъ равно по- 
кровительствующихъ. Избытки и благоденств1е ваше будетъ 
пр1ятнейшею и единственною для Насъ наградою. Дань въ 
Престольномъ град* Москв*, Сентября 12 дня 1801 года. 
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